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OZET

Bu calsmada, Turkiye Turkgesi konusurlannin kullondidi sezdirmeye dayali rica stratejileri
analiz edilmistir. Sezdirmeye dayal rica stratejileri, konusmacinin isteklerini 6rtuk oir
sdylemle dinleyiciye ilettigi rica bicimleridir. Calismada, sezdirmeye dayali ricalann
analizinde kullanlan dmekler cesitli ilefisim orfamlanndan, ozellikle is ve arkadas
cevresinden kaydedilmistir. Kaydedilen dmekler sinflandinimis ve Tirkiye Turkcesi
konusurannin sikca kullandigi sezdirmeye dayali rica siratejileri tespit edilmistir.
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ABSTRACT

In this research, the requestive hint strategies used by Turkish speakers have been
analysed. A requestive hint of a speaker conveys his/her request fo the listener
through a concealed discourse. The examples used in the analysis of the requestive
hints sirategies have been obtained from the communication data recorded in
various communication areas, especialy among fiends and colleagues. The
recorded materials have been clossified and the requestive hint strategies of Turkish
speakers were determined.
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1. Girig

Ferdinand de Saussure ile birlikte dil calismalarimin mantik, felsefe, retorik vb.
alanlarm smirlarmdan kurtularak bagimsiz bir kimlik kazandig1 bilinmektedir.
Saussure dili, prestijli sayilan ol¢iinlii bigimi ile degil, biitiin goriintimleri ile bir biitiin
olarak degerlendirir ve dilin uzlagimsal y6niinden hareketle toplumsalligina yonelik
ilk goriigleri dile getirir (1998: 45-58). Dil calismalarnda sozlii dilin ve ifade
bi¢imlerinin de 6nemli goriilmesi sonraki donemlerde daha da artacak ve W. Labov’la
birlikte doniim noktasina ulasacaktir. Labov aragtirmacilari, dilin tek rnek, dogru ve
kesin bir bigiminin bulundugu ve bunun da &l¢iinlii bigim oldugu paradoksundan
kurtarmak isteyerek, sosyal baglaminda dil incelemelerinin ve konusma bicimlerinin
Onemini belirtir (1972:203). Sezdirmelere dayal rica stratejilerinin arastirilacagi bu
cahisma da, konusma diline dayanan bir korpusla sunulacak, ihtiya¢ duyuldugunda
yazili metinlerdeki konusma pasajlarmdan da faydalarlacaktir.

Aragtirma konusu ricalar olunca, dil felsefesinin 6nemli isimlerinden Austin ve
Searle’in s6z edimleri [s6zeylem] kuramindan bahsetmek gerekir. Austin ve 6grencisi
Searle dilin eylemsel islevini 6n plana gikararak dile bakisa farkhi bir boyut
kazandirirlar. Sozeylem teorisyenlerine gore konusmak yalnizca seslendirmek degil,
bir eylem gergeklestirmektir. Buna gore sozler sadece birer isitim imgesi olarak
kalmazlar, ayni1 zamanda birer eylem de yaratirlar. Bagh basma konusma isi bile bir
eylemdir. Austin “How to Do Things with Words” (1962) adli ¢alismasinda, dilin
eylemsel yoniinii, sdylenmesi ile bir eylem doguran, yani iletisimsel giicii olan sdzce
bicimlerinden hareketle anlatmaya cahsir. Austin sozceleri “diiz s6z”, “edim s6z” ve
“etli s6z” olmak {izere lice aywir. Diiz soz, sozcelerin dillendirilmesi ya da
seslendirilmesidir; edim s6z ise, seslendirilmenin 6tesinde eylemsel bir igerik ve gii¢
tasir. Edim sozlerden bazilart sunlardir: emretmek, rica etmek, uyarmak, oziir
dilemek, soz vermek vb. (Searle 2000: 93). Etki soz ise, soz edimlerinin dinleyicide
davrarus yaratmasidur.

Searle, Austin’in sozeylemler hakkindaki goriislerini yer yer elestirerek daha
ileriye tagir. Austin-Searle ayrimmin temel noktalarmdan birini diiz séz-edim stz
ayrimu olusturmaktadir. Searle’e gore diiz soz gibi goriinen her sozce aslinda acik ya
da ortiik bir edim sozdiir. Bunu tespit i¢in anlamlandirma edimini, yani konusmanin
anlamlar {iretme siirecini igletmek gerekir (2000: 29).

Uzerinde durulmast gereken bir bagka nokta sdzeylemlerin masil
siniflandirilacagy, hangi ifadelerin hangi sozeylemleri karsiladig1 meselesidir. Austin
soz edimlerini tespit icin, sozliiklerdeki etki s6z eylemlerinin sayisina bakilarak bir
hesaplama yapilmaya kalkisildiginda, bunun bizi on binlere ulagtiracagini belirtirken,
Searle benzer olanlarm dahil edilecegi sozeylem aileleri olusturulabilecegini
sOyleyerek ricalar, sorular, uyarilar, tesekkiir etmeler, selamlamalar, kutlamalar gibi
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temel gruplar olusturur (1969: 70-71). Labov ve Fansel gibi arastirmacilar ise
sozeylemlerin kesin bicimlerde simuflandirlamayacagmi diisiiniirler. Onlara gore
konugmanin grameri diisiincesi pek saghkl degildir (Taylor &Cameron 1987: 45).

Sozeylemlerin siuflandirimasi noktasinda Labov ve Fansel'in gekincesini hakl
kilan durumlar vardir. Baz1 sozeylemleri birbirinden aywrmak kolay olabilir; ancak
ozellikle eregi ayni olan sozeylemleri bir birinden ayirmak gii¢ olmaktadir. Ornegin
emir ve ricalar birbirinden ayrrabilmek igin konusucunun ve dinleyicinin birbirine
gore konumlarim da bilmek gerekir. Bagka bir ifade ile dilsel anlamlandirmalarin tam
olabilmesi i¢in dil dis1 verilere de ihtiyag vardir. Bu ihtiyag edimbilimsel (pragmatik)
calismalarm da temelini olusturmaktadir. Dil dist verilerin 6nemini belirtmesi
agisindan Ervin-Tripp’in pansiyon sahibi kadinla 6grenciler arasmdaki diyalogdan
hareketle verdigi 6rek dikkate degerdir:

Pansiyoncu kadin: Su ¢6p kovasini buradan alabilir miyiz?

Pansiyoncu kadmm bu tiimcesi, 6grencilerden ¢op kovasi kaldirmalarini rica
etmesi bigiminde yorumlanir. Ancak sosyal pozisyonlar degistirildiginde
yorumlamada da radikal bir degisiklik olmaktadhr.

Ogrenciler: Su ¢6p kovasini buradan alabilir miyiz?

Bu tiimcede &grenciler, ayni sozceleme isini gerceklestirdikleri halde farkli bir

sOzeylemi, izin eylemini, gergeklestirmis olurlar (Ervin-Tripp 1981: 197-198).

2. Rica semantik bir birim midir?

S6zeylem kuramina gore soz edimleri dilsel iletisimin en kiigiik bir birimi olup ayn
zamanda semantik bir birimdir. Searle tlimcenin anlamu ile ilgili bir sorusturmanin
sozeylemler ile ilgili bir sorusturmadan ayri olmadigm ifade ederek semantikle
sozeylemler arasindaki iliskiyi dile getirir (2000:86). Ancak Searle’in edim sozlere
karsihk gelen dilbilgisel bicimin eksiksiz bir tiimce oldugu (2000: 95) goriisiine
katlmak miimkiin goziikmemektedir. S6z edimlerinin, S6zeylemlerin belirli bir
biiyiikliigii yoktur. Birden fazla tiimceden olusabilecegi gibi, baglam anlasilmasmna
yetiyorsa eksiltili bir tiimce de bir sézeylem olabilir. Ornegin Igerisi ok sicak tiiriinden
bir bildirim pencerenin agilmasma yonelik tek tiimcelik sezdirimsel bir rica olabilirken,
derslerini diizenli takip etmeyen bir 6grencinin arkadasindan not istemek icin
soyledigi Artik calismaya baglamak lazim, fakat notlarim eksik. Ne yapacagum bilmiyorum.
Galiba smavim kétii gececek tiirtinden bir bildirim birden fazla tiimceden olusan
semantik bir biitiindiir ve bu biitiin tek bir sézeylemi, ricay1 karsilar. Buradaki her
tiimce ist bir sezdirimsel rica eylemine hizmet eder.
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3. Sozeylem olarak ricalar

Sozeylem kuramma gore ricalar, dolayh sozeylemler kategorisine girer (indirect
speech act). Ricalarm bir kismu daha standartlasimus yapilardan olusurken, bir kismm
daha bireyseldir (Thornburg & Panther 1997: 206). Ornegin Pencereyi acabilir misin?
tiiriinden bir soruyu hi¢ kimse pencereyi agma konusundaki yetenegimizi merak
ettigi icin sormaz. Bu sdzcede yeterliligin eylemi temsil ettigi metonimik bir ifade
vardir ve standartlastigy icin farkh yorumlara neden olmaz (Kévecses & Radden 1998:
72). Standartlasmamus dolayl ricalar ise (sezdirmeye dayah ricalar) kisilerin stilistik,
sosyo-kiiltiirel, etnik Ozelliklerine gore farkhhk gosterebilir. Sezdirmeye dayah
ricalarm bir kisminda daha kuvvetli bir sezdirme vardir (strong hints); bir kismmnda
ise sezdirme daha dolayl ve zayiftir (mild hints). Bu tiir durumlarda saghkh bir
yorumlama dinleyicinin ¢ikarimsal yetenegine kalmustir (Dogan 2000: 103).

Dilin bir bagka yonii, ifade ettiimiz tiimcelerle, aslhnda seslendirmedigimiz
seyleri de sdyleyebilmemizdir (Chierchire & Connell 1990:188). Isteklerimizi herhangi
bir rica sozii kullanmadan da karsimizdakine bildirebiliriz. Bunu sezdirerek yapariz.
Sezdirme yoluyla rica eder, reddeder, onaylar; bunlar1 yaparken de ne bir rica, ne bir
onay, ne de bir ret sdzciigii kullaniriz. Tki Sgretmen arkadas arasinda gegen su
konusma, konusucunun sezdirdigi ricaya dinleyicinin sezdirdigi reddi
orneklendirmektedir:

A: Kararname hentiz elime ulasmadi. Tayinimin ¢iktigini amcam internette

gormiis. Yolluk yazisiin karsismda H yaziyormus. Umarim bu hayir demek
degildir. Yoksa ne yaparmm bilemiyorum. Evi tastyacak kadar param yok.

B: Belki H'nin bagka bir anlami vardir. Bence yolluk verirler. Oyle olmasi da
gerekiyor..... Benim de haftaya annemler gelecek...

A: Ne kadar kalacaklar?

B: Bilmiyorum, en az iki hafta kalirlar herhalde.

A: Senin de durumlar sikisik olacak yani.

Sezdirmeye dayah ricalarm anlasiimasinda baglamin rolii olduk¢a énemlidir.
Sozcelerimiz hem baglam olusturur hem de olusturdugu bu baglam icinde anlam
kazanir. Ancak baglam yalniz konusucunun dilsel tiretimleriyle siirlamak dogru
olmayacaktr. Dinleyicinin konusucuya dair 6n bilgisi, iletisim ortamui vb. dil dist
unsurlar da baglami olusturur. Baglamin dinleyici igin yeterince oriintiilii olmadig:
durumlarda iletisimde aksamalar olabilir. Dinleyici konusamn soziiniin arkasmda
yatan gficii anlamayabilir:

“Konusucu dinleyicinin iletiyi algilama yetenegine bel baglar. Ciinkii
konusucunun, dinleyici tarafindan niyetinin algillanmasma ihtiyact vardir. Elbette
algilanma carpik da olabilir. Bu durum, konusmada konusma prensiplerinin agirhk
noktalarmdaki farklhihk ile ya da dinleyicinin ¢ikarim yapmak igin ¢aba harcamamast
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ile ilgili olabilir.” (Grice 1968: aktaran Chierchire & Connell 1990:188).

Grice saglikli iletisim igin birtakim ¢ikarimsallarin olmast gerektigini vurgular. Bu
¢ikarmmsallar konusmaya dayali olabilecekleri gibi uzlasimsal da olabilirler (Chierchire
& Connell 1990:188). Grice'nin bu goriisleri Dan Sperber ve Deirdre Wilson"un baginti
(relevance) kuram ile farkh bir boyut kazarmr:

“Insanin algilama siireci, miimkiin olan en kiigiik zihinsel enerjiyle miimkiin
olan en biiyiik zihinsel etkiyi elde etmek iizere diizenlenmistir. Birey bunu basarmak
i¢in dikkatini kendisine en bagmtih gelen bilgiye yoneltmelidir” (Sperber & Wilson
1986: vii).

Elbette iletinin bagmtili olmast kolay anlasilmasir saglayacaktir. Bununla birlikte
dinleyici cogu zaman duyduklarimnu zihnindeki 6n bilgilere ve bireysel dzelliklerine
gore de yorumlar. Ayru semtte oturan ve ayru is yerinde calisan iki kisi (A ve B)
arasinda Bnin arabasmnda gecen asagidaki konusma, konusucunun sezdirim
yapmaya niyeti olmadigi halde, dinleyici tarafindan Oyle algilanmasmu
orneklendirerek, dinleyicinin iletinin anlamlandirilmasmdaki roliinii gostermektedir:

A: Havalar iyice bozuldu. $u bulutlarm rengine baksamza!
B: [Arabanin kaloriferini ¢aligtirarak] Pardon hocam, hi¢ diisiinemedim.

4. Sezdirmeye dayali rica stratejileri

Calismann bu bolimiinde birebir gozlemledigimiz sezdirmeye dayal rica
ifadelerinde yaygmn olarak kullanilan stratejiler analiz edilecektir. Veriler analiz
edilirken cinsiyet kriteri dikkate alinmayacaktir. Deborah Tannen'in, kadmlarm
erkeklere oranla daha dolayh konustuklan iddiasma karsi ¢ikan “Indirectness at
Work” adhi ¢alismasinda one stirdiigii “dolayl bicimler kadinlar kadar erkekler
tarafindan da kullanilmaktadir. Dolayh bigimlerdeki farkhhklar cinsiyetten gok
konusurlarm  yetistikleri  bolgelerden, kiiltiirel ve etnik Ozelliklerinden
kaynaklanmaktadir” (2000: 190) yolundaki iddias simdilik dogru kabul edilecektir.

Belirli bir diistinceyi, icerigini degistirmeden dile getirmenin birden fazla yolu
vardir. Konusucu bu segeneklerden birini tercih etmek zorundadir (Dogan 1995: 138).
Sezdirmeye dayal ricalar da bir tercih sonucudur. Insanlar bu tercihi sosyo-psikolojik
nedenlerle yapabilecekleri gibi, yetistikleri aile ve kiiltiir cevresine bagh nedenlerle ya
da dinleyici ile etkilesimlerinin derecesine bagh olarak yapabilirler. Sezdirmeye dayah
ricalar genellikle, dogrudan soylenmesi konusucu tarafindan cekinceli goriilen
durumlarda tercih edilmektedir. Sezdirmelerle rica etme, ifadeyi yumusatacag gibi
dogrudan reddedilme riskini de biiyiik oranda azaltr.

Asagida sezdirmeye dayal rica sozceleri genel stratejik Ozelliklerine gore
betimlenmektedir. Bu stratejilerin her birini tamamiyla birbirinden ayr diistinmek



Sezdirmeye Dayall Rica Stratejleri Sema Aslan

119

dogru olmayacaktir. Farkh maddeler altinda incelenen stratejilerin zaman zaman ayru
konusur tarafindan birbiriyle koordineli bir bigimde kullanildig ya da i¢ ige gectigi de
olmaktadir.

4.1. Betimleme

Sezdirmeye dayali ricalarda sikga gozlemlenen stratejilerden ilki betimlemedir.
Konusucu ihtiyag hissettigi durumu, unsuru ya da bir eksikligi betimleyerek, eylemi
gerceklestirmeye yeterli gordiigii dinleyiciye, beklenen davrarusa yonelik bir
sorumluluk yiiklemektedir. 40 yaslarmdaki bay sekreterin, fakiilte mutfagma gidip
caym hentiz demlenmedigini goriince bayan asistanlarin odasmda sozceledigi su
tiimce betimlemeye ornektir:

(1)  Sekreter: Heniiz ¢ay demlenmemis.

Ornek (2)de, iki bayan dgretim iiyesi arasinda gecen bir diyalog vardir. B A'nin
odasma gelip ona, diin gece esinin nasil rahatsizlandigini anlatmakta; ancak A'nin
dersi baglamak {izeredir. A zaman zaman saatine baksa da B’den kalkmasin
isteyememektedir. 5 dakika sonra:

2) A:Hay Allah, ders baglayal1 5 dakika olmus.

Omek (3) kaymn valide ve damadi arasinda gegen bir telefon konusmasma
dayarur:

(3)  Kaym valide: Baban da yanimda.

Damat: Ver onunla da konusaymm.
4.2. Yakinma

Sezdirmeye dayali rica stratejilerinden biri de konusucunun mevcut durumdan
yakmarak, sorunu gidermeye yeterli gordiigii dinleyiciye ¢6ztim olusturacak eylemi
gerceklestirmesini ima etmesidir. Asagidaki ilk iki 6rnek evli bir cift arasinda gegen
diyaloglara dayamur. (4) numarali Ornekte esinin dinledigi miizik nedeniyle
cahsmasma konsantre olamayan bayarun ortiilii ricasi, (5) numaral Ornekte ise
mutfakta yaptig1 ise yardim istegi bulunmaktadr.
(4)  Bayan: Basim agridi, cahisamiyorum.
Erkek: Miizigin sesini kisayim mi?
®) Bayan: Bu kozlenmis pathcanlarmn tadi ¢ok giizel, ama kabuklar1 zor
soyuluyor.
Erkek: Yardim etmemi ister misin?
Ornek (6)'da A ve B ayr1 semtte oturan ve ayn i yerinde gahisan iki arkadastir. B
zaman zaman arabastyla A’y1 da evine birakmaktadir. Mesai bitimine bir buguk saat
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kala A B'nin odasmna geliyor:

©)

A: Kagta ¢ikariz?
B: Bes gibi cikariz.

A: Din ¢ok tuhaf bir gece gegirdik. Yatagmuzin siltesi devrildi.
Yapmak icin defalarca ugrastik, her defasinda yeniden devrildi. Ancak
saat birde yatabildik. Goziimden uyku akiyor.

B: Hay Allah.

(7) numarah Ornekte ise konusucunun sezdirmesi dinleyici tarafindan
anlasilmayinca, yakinmanin birkag kez tekrarlandig goriiliir:

@

[B ve C'nin A’'nin ekseninde bir tarugikliklari bulunmaktadir. B A'min ig
arkadasi, C ise baldizidir. A'nin esi kaza gegirince; B ve C hastanede
kargilasiyor. A kisa bir siire icin evine gidiyor. Bu sirada B ve C
hastanede birlikte bekliyorlar.]

C: Burasi serinmis , enistemi arayayim da gelirken hirka getirsin.

B: Olur.

C: Burast serinmis, enistemi arayayim, bir hurka getirsin.

B: Hi hu

[Bir iki dakika sonra C erkek kardesinin geldigini goriiyor ve ondan cep
telefonunu isteyerek enistesini arryor.]

B: Kusura bakma, ben telefonun yanindadir diye diisiinmiistiim.
Yoksa bende de telefon vard.

Asagidaki 6rnek bir hikayeden alintilanmaktadr:

®)

[Server, kotii kadmn oldugu i¢in sehirden kasabalarma siirgiin edilen
Yatik Emine’ye erzak getirmistir. Kapiy1 calip erzaklar1 Emine’ye verir.
Aslinda igeriye de girmek istemekte; ama bunu sdyleyememektedir.
Kapimn 6niindeler.]

“..Ikisi de zihinlerinden gegen asil diisiincelerine dalmis dyle sessiz
duruyorlar, bekliyorlardi. Server omuzlarmm oynatarak “Ayaz vuruyor
be” diye s6ylendi. Emine bu firsatin iizerine bir kedi gibi atilarak, “Gir
igeri, kendini soguklatirsm” diye cevap verdi..” [Refik Halit,
Memleket Hikayeleri, “Yatik Emine”, s. 27].

4.3. Soru yoluyla

Sezdirme yoluyla rica etmede kullamldig1 gozlemlenen bir baska strateji de soru
sormaktir. Bunlar konusucunun evet ya da hayir cevabi bekledigi alelade sorular
degil, dinleyicinin harekete geg¢mesini saglamak ya da istenilen hareketi
gerceklestirmek {izere dinleyicinin onayin almak igin sorulan sezdirimsel sorulardir.
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Bu sorularm bir kismi, 6regin “Saatiniz var mi?” ya da “Agn kesiciniz var mi?”
tiirtinden olanlar, sik¢a kullanildig) icin standartlasmustur.

(9) numaral: 6rnekte A ve B aynu is yerinde ¢ahsmaktadir. B Amerikan Kiiltiirii
Boliimiinde gorev yapan C ile ayrmu odayr paylasmakta. A ve B koridorda
konusuyorlar:

(9  A: “parable” kelimesi sabahtan beri aklima takiliyor. Senin C ile aran
iyi, degil mi?

Onuncu 6rnek mazereti yiiziinden vizeye giremeyen bir dgrenciyi asistanin
odasinda smav yapmayr planlayan bir 0gretim gorevlisi ile asistan arasindaki
diyaloga dayarur.

(10)  Asistan: Ogrenciyi yalmz biraksak, kopya gekmez degil mi?
Ogretim Gorevlisi: Hayir hayir giivenilir bir grenci; kopya gekmez.

Yukaridaki 6rnekte asistan oda disinda isi oldugu igin ya da baska nedenlerle
Ogrencinin basinda beklemeyi istememekte; bunu dogrudan sdylemek yerine soru
yoluyla ima etmektedir. Asistanin bu tiir bir sdylem tercihinde bulunmasi sosyal
statiiye dayali nedenler de tagimaktadir.

Sezdirmeye dayal ricalar sadece bayanlar tarafindan kullanilmadig: gibi sadece
yetiskinler tarafindan da kullanilmaz. Asagidaki (11) numarah 6rnek, 10 yasindaki bir
gocugun tiimcelerinden ahnmustr.

(11) [10 yaslarindaki bir kiz cocugu ablasin evinde dizi izliyor.
Reklamlarin girmesiyle diziye ara verilince, bunu firsat bilen enistesi
mag izlemeye baghyor. Birkag¢ dakika sonra, cocuk reklamlarin bitmis
olacagim tahmin ederek ablasina sesleniyor.]

Cocuk: Abla sen Dudunun basma neler geldigini merak ediyor
musun? Ben ¢ok merak ediyorum.

Asagida, hikdye metinlerinden tespit edilen iki 6rnekte de (12, 13) yukanidaki
orneklerle paralel bir strateji tercihi vardir.

(12) [iki arkadas Kayseri'ye gitmek iizere gece geg vakitte otostop
yapiyorlar. Uzun bir bekleyisten sonra nihayet yoldan bir kamyon
geciyor. Iki arkadas soforiin hemen yanindaki koltuga oturuyorlar.]

“Gece ilerledikge soforiin uykuyla miicadelesi artiyordu. Ben dogrudan
dogruya bir sey sdylemeyerek “Burada sik sik kaza olur mu?” yolunda
kinayelere bagvurdum” [Sabahattin Ali, “Uyku”; 26.].

(13) Yaz yagmuruna yakalanarak hi¢ tanimadigi birinin evine siginan
kadin:
~Sirilsiklamim”  diye sikayet etti. “Oldu mu simdi bu? Ustelik
¢oraplarima kadar da gamur. Ben nasil temizlenirim?

Sabri onu banyoya kadar gotiirdii. Termosifonu yakti, havlulari
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gosterdi. [A. Hamdi Tanpmar, “Yaz Yagmuru” s. 11]

4.4. Ornek gdsterme

Sezdirmeye dayali rica stratejilerinden biri de konugmacmin, 6rnek gostermek yoluyla
yapimasir istedigi durumu dinleyiciye iletmeye ¢ahsmasidir. (14) numarah 6rnekte x
béliimiiniin Mesleki Ingilizce derslerine gelen hazirlik béliimii okutman, boliimdeki
devamliligim saglamak tizere, dnceki donemlerde yapilan bir uygulamay: 6rnek
vererek sezdirmede bulunmaktadir:

(14)  Ingilizce okutmant: Bu yil Ingilizce okutmanlari arasmda degisiklik
yapilacak. Benim girdigim boliimlere bagka bir arkadas: verecekler,
beni de muhtemelen diger boliimlere. Ashnda hig iyi bir uygulama
degil, clinkii boliimiin yapisin, 6grenci profilini tanimak o kadar kolay
olmuyor.

Ogretim {iyesi: Haklisiniz.
Ingilizce okutmant: Bundan iki yil énce de bu tiir bir uygulama
giindeme gelmisti. O zaman eski boliim baskanmiz hazirlik béliimiine
bir yaz1 yazarak derslere benim devam etmemi talep etti. O yaziy1
dikkate aldiklari i¢in benim derslerimi degjistirmediler.
B: Oyleyse boliim bagkanimiza sdyleyelim, bu yil da benzer bir yaz
yazabiliriz.
Ornek (15)'te, arabayla yolculuk yapan dort arkadastan birinin benzer bir

yontemle sezdirme yaptig1 gortiliir:

(15)  A: Arkadaglar ihtiyacimz varsa, uygun bir yerde durabiliriz.

B, C, D: Yoo, gerek yok.
A: Biz kiiglikken babam, cami ne zaman karpuz istese, bize karpuz
isteyip istemedigimizi sorards.

4.5. Alternatif olusturma

Bu tiir sezdirmelerde konusucunun, ihtiya¢ duydugu konu ile ilgili olarak olumlu ya
da olumsuz bir alternatif gelistirerek, beklenen davrarusi gergeklestirmesi icin dinleyici
tizerinde zayif ya da kuvvetli bir etki olusturdugu gozlemlenmistir. Birlikte geziye
katlan iki yakin arkadas arasmda gelisen 16. ornekte A, B'nin cantasnda su
bulundugunu bilmekte; fakat ondan dogrudan su istemek yerine farkh bir yontem
secmektedir:
(16)  B:Ben su biifeden su alip geleyim.
A: Almana gerek yok. Bende var.
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B: Tamam.
(17) nolu 6rnekte olumly, (18) nolu Grnekte ise olumsuz bir alternatif tiretmek
yolu ile sezdirme yapildig: goriilmektedir:
(17)  [A ve B aym i yerinde calisiyor. B bir is i¢in A'nin odasina geliyor. A,
B’ye cay ikram ediyor.]
A: Caymmuza kag seker istersiniz?
B: Sekere gerek yok, masanizda ¢ikolata var nasil olsa.
A: Tabi tabi, buyrun liitfen.

(18)  [Bir grup arkadas tiniversite yonetimince, gece 00:15'te baglayacak olan
bir agtk oturum programina katilmak {izere gorevlendiriliyor. A'mn
arabasi yok ve merkeze uzak bir semtte oturuyor. Programm bitis
saatinde ara¢ bulmasi neredeyse imkansiz. Programa arabasi ile
gelecegini bildigi B ile konusuyor.]

A: O saatte araba bulmam ¢ok zor. Digarida sabahlarim artik.

B: Ben programa arabamla gelmiyorum. Geceleri araba siiremiyorum.
C arabasiyla gelecekmis. Ondan gegerken beni de birakmasiu rica
ettim.

4.6. Kosullu tUmceler

Kosullu tiimcelerle kurulan sezdirmeye dayal rica stratejilerinde, ihtiyag duyulan
eylemi gergeklestirmeye yeterli olmayan konusucunun, yeterli oldugunu diisiindiigii
dinleyiciye sezdirmelerde bulundugu goriilmektedir. Asagidaki 6rnekte, derslerini
diizenli takip edemedigi icin notlar1 eksik olan 6grencinin smav oncesi, derslerine
diizenli giren arkadasina bu tiir bir sezdirimi vardur:

(19)  Ogrenci: Sendeki notlar bende olsayds, bu smavdan kesin A alirdim.

(20). ornekte ise evli bir ciftin ziyarete gittigi bir akraba evinde, ev sahibi kadinin
agir oldugu icin dolabm iizerinden indiremeyecegi firma binaen soyledigi sozler,
kosullu tiimceyle olusturulan bir bagka sezdirmedir.

(20)  Ev sahibi kadin: Omer isten doénseydi, firm indirtecektim.

Bay misafir: Ben indiririm yenge.
4.7 Zorunluluk bildirimi

Zaman zaman konusucu, halledilmesi dinleyicin eylemine bagh ya da dinleyicinin
eylemi ile kolaylasacak olan bir zorunlulugu dile getirerek sezdirmelerde bulunur ve
sorunu ¢oziicli davrarmsin dinleyici tarafindan Onerilmesini etmesini bekler. Bu tiir
bildirimlerin giiglii sezdirmeler yoluyla tiretildigi gozlenmektedir. A ve B'nin evli bir
cift oldugu (21). 6rnekte, B'nin bir an 6nce bitirilmesi gereken bir raporunun olmasi ve
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esinin kullandigy bilgisayara ihtiyag duymasi s6z konusudur. B esinin bilgisayar1
kendisine devretmesini i¢in, zorunluluklarin bildiren sezdirmelerde bulunmaktadir:
(21)  B:Raporu yarin tesiim etmem lazim. Cok siki ¢alismam gerekiyor.
Ornek (22Yde A'nin kredi kartinin son ddeme tarihi iki giin 6nce gecmistir.
Arkadasi B'nin bankaya ugramak igin sehre inecegini grenince, bir an dnce deme
zorunlulugunu dile getirerek sezdirimde bulunmaktadur.

(22)  A: Kredi kartimin son 6deme tarihi iki giin 6nce gecti. Bir an 6nce
6deme yapmam lazim.

B: Kartini bana ver, ben yatirayim. Nasil olsa gidiyorum bankaya.
5. Sonug¢

Yukarida belirttigimiz sezdirmeye dayali strateji bigimleri giinliik hayatimizda az ya
da ¢ok hepimizin kullandig1 bicimlerdir. Sezdirmeye dayah rica stratejileri, herhangi
bir seyi dogrudan istemek yerine, istenilen eylemi gerceklestirmeye yonelik teklifin
dinleyiciden gelmesinin tercih edildigi iletisim ortamlarinda, davrarst
gercgeklestirmeye yeterli goriilen insanina veya insanlara yoneltilmektedir. Sezdirmeye
dayah rica stratejilerinde sezdirme ortamlarmu hazirlama ve/veya yakalama,
konusucu ve dinleyici arasmdaki yakinhk derecesi, toplumsal statii vb. unsurlarm her
biri, iletisim kodunda belirli bir degerliligi olan kriterlerdir. Kart 6detme Srneginde
(22) B'nin zaten bankaya gitmesi, Yatik Emine’de (8) Server'in havay1 kullanmast, (20).
Ornekte harumin kargisindakini firm indirebilecek yeterlikte gérmesi, (9). 6rnekte A
tarafindan dinleyicinin yabana dili iyi olan biriyle ayn1 odada kaldiginin bilmesi vb.
unsurlar sezdirme ortamlarmi olusturmada konusucunun dikkate aldig1/yakaladig:
baglamsal verilerdir.

Yas ve toplumsal statiiye bagh nedenler sezdirimlerin anlamlandirilmasinda
onemlidir. Yasca kendisinden hayli biiyiik olan hocasmin odasinda oturan geng
eleman, hocanin “ben mutfaga gidip cay icin sicak su getireyim” sozcesini elbette
sezdirimsel bir ileti olarak algilayabilir, ancak aymi ortamda gen¢ elemanin
seslendirecegi ayni tiimce sezdirimsel degerini yitirecektir. Benzer bir bigimde 20.
Ornekte ev sahibi bayamn firmin indirilmesine yonelik sezdirimi, misafirlerden
ikisinin de bayan oldugu varsayilan bir ortamda sezirimsel igerigini biiyiik oranda
kaybedecekti. Insanlarin yakin gevrelerinde, isteklerini daya kolay ve dogrudan dile
getirebilecekleri beklentisinden farkli olarak, 16. ve 21. 6rneklerde konusucunun
dinleyiciyle yakmhgma ragmen sezdirmeye dayal stratejileri tercih etmesi, bireylerin
iletisim srasmdaki psikolojik durumlarmin ve stilistik 6zelliklerinin de ifade
tercihlerinde etkili oldugunu gostermektedir.

Yukarida diiz betimleme, alternatif olusturma, yakinma, soru sorma, &rnek
gosterme, zorunluluk bildirimi, kosullu tiimceler kurma vb. sezdirmeye dayal rica
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stratejileri 6rneklerle betimlenmistir. Amag sezdirmeye dayali rica stratejilerinin
smurlarim belirlemek degil, soylem bigimlerini betimlemektir. Sezdirmeye dayah dilsel
tiretimler, smurlarini ¢izemeyecegimiz kadar fazla ve genelleyemeyecegimiz kadar
bireysel olabilir. Stk¢a goriildiigii icin yukarida betimledigimiz stratejilerin disinda,
istenilenin tersini sdyleme, kararsizlik ya da gekince bildirerek teklifin karsidakinden
gelmesini bekleme (sen bilirsin, zahmet etmeyin vb. bildirimler) gibi farkli sezdirme
stratejileri de vardir. Bu stratejiler kiiltiirler arasi karsilastirmah bir korpusla baska bir
cahsmanin kapsaminda anlatilacaktir.
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