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Tanitmalar

Sven BRETFELD und Jens WILKENS (Hrsgg.): Indien und Zentralasien—Sprach-und
Kulturkontact. Harrassowitz Verlag, Wiesbaden, 2003, I-VIII +276 pp. ISBN 3-447-
44719-4.

The book is a collection of papers read in the International Symposium convened in
2001 by the Kommission fuer buddhistische Studien der Akademie der
Wissenschaften zu Goettingen and the Seminar fuer Turkologie und
Zentralasienkunde in Goettingen together with the Hungary Academy of Sciences et
al. It was published as volume 61 of the Veroeffentlichungen der Societas Uralo-
Altaica in 2003.

Besides the editors’ preface and Prof. K. Rohrborn’s introduction, the book
consists of 14 papers divided into 2 parts: Sprachkontakt (language contact) and
Kulturkontakt (culture contact).

Articles presented by scholars coming from China, Hungary and Japan are
written in English. Prof. G.-J Pinault (France)’s paper is written in French. The others
(coming from Germany) are written in German. The list of the papers is in the
following:

Juden Oda (Japan): Indian Buddhist missions to Uighuristan,based on Chinese

sources

Georges-Jean Pinault: Contacts linguistiques en Asie Centrale a la lumiere des

texts tokhariens

Tibor Porcio (Hungary): On the technique of translating Buddhist texts into

Uighur

Masahiro Shogaito (Japan): Uighur influence on Indian words in Mongolian

Buddhist texts

Abdurishid Yakup (China): On the newly unearthed Uighur Buddhist texts from
the northern grottoes of Dunhuang

The German scholars’ papers are:
P. Zieme: Indische Woerter in nichtbuddhistischen alttuerkischen Texten

JP. Laut: Methoden und Moeglichkeiten der Wiedergabe von indisch-
buddhistischen Termini im Alttuerkischen

S.-C. Raschmann: Einige Bemerkungen zu den Buddhanamen im 8. kapitel des
Goldglanz-Sutra
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K. Sagaster: Sanskritische Personennamen im Mongolischen

J. Wilkens: Indiens Beitrag zur Erzaehlungsliteratur der zentralasiatischen
Manichaeer and other 4 papers.

Since the end of 19th century Chinese Central Asia (also called Serindia —a place
locating between China and India) attracted and is attracting more and more attention
of the scholars of Central Asia Studies (Turcology , Indology , Iranistik , Tokharology,
etc.). The book begins with Roehrborn’s introduction. In his introductory paper, Prof.
Roehrborn gives a common cultural background of the region. In the meantime he
points out that Prof. Klimkeit unduly stressed the Manichaean influence on Uighur
Buddhism in Maitrisimit. But in the last part of his introduction, he said that the old
Indian word “kusal” (< Skt “kulala”[good] ) becomes “giizel” (beautiful ) in modern
Turkic . I think this makes a farfetched comparison too.

The book begins with Prof. J.P. Laut's paper titled “Methoden und
Moeglichkeiten der Wiedergaben von indisch-buddhistischen Termini im
Alttuerkischen”. In his article Laut discusses the principles of terminology translation
in Uighur texts: translation and transliteration or transliteration + translation.

Prof. Oda is an expert in studying the Uighur history as well as Uighur Buddist
scriptures. In his paper, on the basis of Chinese materials, he introduced several
famous Uighur Buddhist translators during the Yuan time (1279-1368). At the end of
the paper he also published a new manuscript written in Brahmi script.

Dr. Yakup, my former doctorate student, acquainted readers with the newly
discovered 34 Uighur fragmentary manuscript of Dunhuang. In addition, he gives the
transcription and translation of some pieces of the manuscripts. By the way, I want to
point out that owing to his carelessness, he made wrong spelling of some Chinese
authors’s names, e.g. Huang Jing instead of correct Huang Hao.

Prof. Pinault is an famous Tokharolog . In his French paper, on the basis of his(co-
author) newly published book “ Maitreyasamimiti-nataka” (in Tokharian A) and our
(Geng Shimin , H.-J. Klimkeit , J. P. Laut’s) publications about “Maitrisimit” (in
Uighur) , from 2 aspects—style (syntax) and vocabulary—analyzed the Tokharian
influence on Uighur Buddhist texts.

The Hungarian young scholar T. Porcio is not only a good Turcolog, but also an
excellent Tibetolog. In his paper he holds that the Uighur tantric scriptures translated
during the Yuan Dynasty are mainly translated from Tibetan, but in the meantime the
translators also consulted the Sanskrit originals. Some works are translated from
Chinese , but the versions in Tibetan and Sanskrit are also consulted by the translators.

Prof. P. Zieme in his article quoting copiously from many sources ( e.g. on word
“uragun” —“bitter medicine”) studies some Indian loan words used in the non-
buddhist (early Islamic) Turkic words.
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Dir. J. Wilkens in his excellent paper approaches the subject from different aspects
(from the content as well from the form). He proves that many Indian famous stories
through Manichaeans spread into European world (e.g. “ Barlaam and Joasaph”, etc.).

Lady S.-C. Raschmann in her paper studies the 25 Buddha names in “ Golden-
light Sutra”.

K. Sagaster, M. Shogaito and M. Taube in their papers study the Sanskrit loan
words in Mongolian language respectively.

Last but not least we should mention the following 3 articles: S. Bretfeld,
“Visuelle Repraesentation im sogenanten * buddhistischen Yogalehrbuch’ aus Qizil”,
S. Dietz, “Die Kosmologie nach den buddhistischen Sanskrit-Texten aus
Zentralasien”, D. Weber, “Regen und Wind: Probleme um den sogdischen
Regenzaubertext P3 .

It is a pity that in this book there is no papers concerning the important problems
like the influence of Prakrit language and the Buddhist schools (e.g. Sautrantika,
Dharmagupta, etc.) as well the Gandhara Buddhist art in the ancient Tarim Basin.

In a word, this is a good book. It is also a big contribution for Serindia—Chinese
Central Asia Studies.
Geng Shimin , Beijing
(AlIncid tarih 15 Haziran 2004)
(E-Yayin tarihi 7 Kasim 2004)

Studia Efymologica Cracoviensia 8 (2003), Condidit Et Moderatur Marek
STACHOWSKI, Krakdw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, 187 s.

Editorliginti Marek Stachowskinin yaptigl, yaym hayatma 1996 yilinda
baslayan Studia Etymologica Cracoviensia (SEC) dergisi, Hint-Avrupa dillerinden Altay
dillerine, Semitik dillerden Afrika dillerine kadar genis bir yelpazede etimoloji
denemelerine yer vermektedir. Basta Tiirk dili olmak iizere, Altay dilleri ile ilgili
etimoloji aragtirmalarina editoriiniin Tiirkolog olmasindan dolay: 6zel bir 5nem veren
dergi, hem Altaistik hem de Tiirkoloji alaninda 6nemli bir boslugu doldurmaktadir.

Derginin son sayisinda Altay dilleri ile ilgili dort aragtirma bulunmaktadir. Tk
olarak, Altay dillerinin akrabalig ile ilgili hararetli tarismalarin duruldugu, taraflarm
birbirlerini ikna etmekten timitlerini kesmis goriindiikleri su giinlerde, iistii kiillenen
bu tartismalar1 yeni bakis acilar ile yeniden canlandirma gayreti i¢inde olan Roy
Andrew Miller'in Korean il, Turkic i$ — History in an etymology bashkh arastirmasi
tizerinde durmak istiyoruz (s. 119-148).
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Makalenin bashgmdan da anlasilacag) iizere Miller, bir yandan Korece il ve
Tiirkge is sozclikleri tizerine gegmisten bugiine yapilan etimoloji denemelerini elestiri
stizgecinden gecirmekte, diger yandan sdz konusu sozciiklerin tarihlerindeki karanlik
birgok noktay1 aydinlatmaktadr.

Miller, oncelikle tarihsel dil bilimi ve etimoloji arastirmalarinda yontem
sorunlarindan biri olan; farkh diller arasmdaki ya da bir dilin kendi tarihi i¢cindeki
benzer sozciiklerin karsilagtrilmasi siirecinde sadece modern sekil ve anlamlarm goz
oniinde bulundurulmasi hatasma 6gretici bir rnek olusturmast bakimindan S. E.
Martin’in Kor. il, Trk. is sozciikleri ile ilgili verilerini elestirerek yazisma baslar (bkz.
Martin 1996: 83 not 34).

Miller'e gore, Martin bu ¢alismasmnda agtk bir sekilde Y([eni] K[orece] il ve Olrta]
K{orece] -1l sdzciiklerinin “is, calisma” anlamlarma gelmedigini, sozi1 edilen bu adlarm
temel anlamlarmmn “olay, vaka” oldugunu iddia eder. Miller ise bu iddiay1, aymn
yazarm kendi ¢alismast ile cliriitiir. Nitekim Korean-English Dictionary adh eserinde
Martin, YK il sozciigliniin anlamlarini soyle siralar: 1. a job, a piece of work, 2.
employment, occupation, vocation, business, job (Martin 1967: 348b). Fakat Miller'in
altim ¢izdigi cok daha onemli bir husus, Martin’in CLK'de bu iddialarmu YK'den
ziyade OK'ye dayandirmasidir. Miller, OK metinlerinden Yi Hanedanhgimin
erdemlerini ve bagarlarini anlatan 1445 yihna ait iki dilli Korece-Cince methiyenin
(Yongpi 6¢onka) birinci boliimiiniin ikinc kitasmda OK :l sozcligiiniin agik bir
sekilde sadece “(all the) works, deeds, achievements of the (Yi dynasty)” anlamlarmna
geldigini gostererek Martin'in bu femel anlam iddiasii da cliriitiir. Miller, yazisimmn
ilerleyen boliimlerinde diger Orta Korece metinlerden de karutlar getirerek, bu
iddiasim saglamlagtirir.

Miller'in s6z konusu etimolojinin tarihi ile ilgili diger bir nemli diizeltmesi ise;
Trk. is “work, action, business, occupation”, YMo. uile “work, industry,
manufacturing, production” ve Ma. weile “work, deed”, weilen “work, construction”
denkligine YK il, OK :il sozciiklerinin ilk defa kim tarafindan dahil edildigi sorunu
tizerinedir. Miller, Martin'in iddia ettigi gibi yukaridaki Korece verilerin ilk olarak
Polivanov tarafindan degil, Japon arastrmaci Shiratori Kurakichi tarafindan stz
konusu denklige dahil edildigini gosterir. Miller, YK i/, OK :il verilerinin Mogolca ve
Mangu-Tunguzca verilerle karsilastirlmasimin ilk defa Kurakichi tarafindan
yapidigina kanit olarak da onun Haziran 1914 ile Ekim 1916 yillar1 arasinda Toyo
Gakuho dergisinde Korecenin, Ural-Altay dilleri ile akrabalig) {izerine kaleme aldig1
yedi serilik makalelerini gosterir. Ancak yine Miller’e gére Kurakichi, heniiz Altay
dillerinin ses tarihinin temel taslarmdan biri olan * *r2 denkliginin farkinda olmadigi
icin s6z konusu etimolojisinde Tiirkge /s/ li verilere yer vermemisti.

Miller'in dikkat ¢ektigi bir diger sorun ise, Martin'in iddia ettiginin tersine
gercekte Polivanov'un YK il sozciigiinii diger Altay dillerindeki karsihklan ile
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etimolojik olarak iliskili gérmedigidir. Polivanov’a gore bu etimolojinin gegerliligini
Cuvasca és sozctiglindeki soz sonu iinsiiz giiriitmektedir (bkz. Polivanov 1968 [yeni
baski]: 162). Miller, Korece, Tiirkge, Mogolca ve Tunguzca verilerin ilk defa G. J.
Ramstedt tarafindan bir araya getirilerek toplu olarak etimolojik bir degerlendirmeye
tabi tutuldugunu yazar (Ramstedt 1957: 109). Ne var ki Ramstedt'in Polivanovca ileri
stiriilen Cuv. § sorununu sessizce gecmesi, Miller'i bu etimolojinin dogrudan
Ramstedt’e mi ait oldugu, yoksa onun oliimiinden sonra ¢alismalarii yayimmlayan
Aalto’ya mu ait oldugu siiphesine gotiiriir.

Miller, ilerleyen yillarda bu etimoloji ile ilgili yapilan ¢alismalarm aydmlatict ve
Ogretici olmaktan uzak oldugunu dile getirir. Miller'in kendisine gore hatali buldugu
kimi degerlendirmelerin basinda; Tekin'in Korece karutlar1 hesaba katmaksizin
Cuvasca sozciigii bir 6diingleme saymasi ya da Tekin ile ayru goriiste olan Nauta'nin
Cuvasca sozciigii 6 seklinde yanlis bir sekilde yazarak sorunu daha da
karmagiklastirmas1 ote yandan Kim Bang-han'm Korece verileri goz oniinde
bulundurmakla beraber, “OK ir = Yak., Ozb. &, PA *1-” bu goriisiinii desteklemek igin
ashnda s6z konusu etimolojiyi acik bir sekilde reddeden Polivanov’a gondermede
bulunmast gelir (bkz. Tekin 1969: 280, Nauta 1985: 129, Bang-han 1983: 25, 159).

Ancak Miller'in dikkatinden kagan su diizeltmeleri de yapmakta fayda vardir.
Tekin, yukaridaki goriisiinii Miller'in gosterdigi gibi (Tekin 1969: 280) ¢alismasmnda
degil, (Tekin 1975: 280) calismasinda ileri siirmiistiir. Ancak Miller, dogrusunu
gosterdigimiz bu calismaya kaynakcasinda da yer vermemistir. Ote yandan soz
konusu yazisinda Tekin, Cuv. & sozcligiinii kaynag belirsiz bir 6diingleme saymaz,
bu sozciigii Tatar Tiirkcesinden bir 6diingleme sayar.

Altay dilleri aragtrmalarmin biitiin dallarinda oldugu gibi, ozellikle etimoloji
calismalarmda da dogru sonuglara ulasilmast icin gegmisin kazanmmlarim dikkatli bir
sekilde ve ileri stirtilen goriisleri ¢arpitmadan degerlendirmek daha saghkh sonuglara
ulasilmasmu saglayacaktr. Konumuzla ilgili olmast ve Millerin yukaridan beri
gostermis oldugu yanhslar zincirine paralelligi bakimindan, Altay dillerinin genetik
akrabahgmi reddeden Gerhard Doerfer'in bu tezini desteklemek igin siirekli
bagvurdugu ve &zel bir Snem atfettifi Abel-Rémusat'm goriislerini kendi tezine
hizmet edecek sekilde anladigmni iddia eden ve bunu Ornekleri ile ortaya koyan
Ramer'in ¢ahsmasindan soz etmeden gegemeyecegiz (bkz. Doerfer 2003: 160, 165;
Abel-Rémusat 1820, Ramer 1996: 151-163). Aymu sekilde Miller de Ramer'i destekler
mabhiyette bir calisma kaleme almustir (Miller 1991: 5, 62).

Miller'in tizerinde durdugu 6nemli sorunlardan biri de Koktiirk Yazitlar'nda
gecen is kii¢ ikilemesinin anlamlandiriimas: {izerinedir. Bilindigi iizere bu ikileme,
geleneksel olarak sozclik diizeyinde (morpheme-by-morpheme)
anlamlandiriimaktadir. Bu tarz anlamlandirma gelenegi ilk olarak Ramstedt
tarafindan teklif edilmistir “hilfe und stérke”. Daha sonra Thomsen “arbeit und kraft”
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fakat kimi zaman “dienen”, Malov ve Aydarov “trud i sily” ayn: zamanda “otdavat”
seklinde ceviriler onermislerdir. Sozii edilen ikilemeyi “(give) his/your services”
seklinde cevirerek ilk defa bu ceviri geleneginin disina ¢ikan Clauson olmustur. Tekin
de, Clauson’u takip ederek ikilemeyi “service(s)” seklinde anlamlandirmustir. Miller
ise bu ikilemenin sozciik sozciik adlandirimasmdansa metin baglami temelinde -
Kaganlara ve diger iist diizey yoneticilere yardim (et-), hizmet (et-), destek (ver-)-
seklinde anlamlandirilmasmin daha makul oldugunu diistinmektedir. Yine Miller'e
gore sorunun ¢oziimiine en ¢ok yaklasan kisi Ramstedt olmustur. Ramstedt, Sine-usu
yaziti lizerine kaleme aldif1 yazisinda bu ikilemeyi, Pekarskiy sozliigiinde gegen
Yakutca ids kiis bidr- “jemandem helfen (und geld leihen) = birine yardim et-, (borg
para ver-)” ibaresi ile karsilastirmus ve bu ibarede gegen Trk. is sozctigiiniin “beistand,
kamerad, teilnehmer” seklinde anlasilabilecegini yazmustir (bkz. Ramstedt 1913: 51).

Miller'in diger bir itiraz1 da zamaninda Aalto tarafindan ileri siiriilen ve ardindan
Résdnen tarafindan da kabul goren {-mls} gegmis zaman sifat-fiilinin biinyesinde Trk.
is sozcliginiin bulundugu yoniindeki iddia tizerinedir. Aalto, bu sifat-fiil ekinin {-
mlisim-fiil eki ile &5 < *il" sozciiklerinden olustugunu ileri siirmiistii. Bu iddiasiru
gliclendirmek ayr zamanda {-mis}bilesigindeki {-mjekini de agkliga kavusturmak
icin Kor. pomn-il “a thing which is to be seen” sozciigiinii karut olarak getirmisti (Aalto
1953: 57). Ne var ki Miller, erken donem OK kaynaklarinda sadece po- “to see”
fiilinden tiiremis soyut bir ad olan :po.m seklinde bir s6zcligiin bulundugunu ote
yandan porm-il ya da pom il seklinde bir s6zciigiin Kore dili tarihinin higbir déneminde
tarklanmadigini dile getirerek bu iddiay1r reddetmektedir. Miller, {-mls} sifat-fiil
ekinin basindaki tinstizii agiklamada Mo. uile ve Ma. weile “work, affair, crime”
sozciiklerinin basmndaki dudak seslerinin yardima olabilecegini diisiinen ve bu
iddasimu yine Polivanov’a dayandiran Martin'i elegtirir. Miller'e gbre, Martin'in
gondermede bulundugu yazismda Polivanov hicbir sekilde{-mis}ekinin kokeni ile
ilgilenmemis, sadece Ozbek Tiirkgesinde {-Is} isim-fiil eki ile ilgili bir degerlendirmede
bulunmustur (bkz. Martin 1996: 84, Polivanov 1968 [yeni baski]: 156-164).

Miller'in makalesindeki dikkate deger goriislerinden biri de Ana Altayca *I, *r2
sorunu {izerinedir. Altay dillerinin genetik akrabahg) tezine inanan ve dis akrabalar
olarak tamimladig1 Japon ve Kore dillerinden de bu goriisiinii desteklemek icin siirekli
yeni kanitlar getiren Miller'in 6nceki yaymlar: da dikkate ahnarak *, *r2 hakkindaki
goriisleri soyle 6zetlenebilir (bkz. Miller 1999: 3, 42; Miller 1996: 157-167, Miller 2001:
49-86). Altay dilleri teorisinin temel taglarmdan biri olan */ = GTrk. [, Mo. ], Tung. ],
Cuv. [ *b=s, L L1;*=r117171; =271 r denkliklerindeki /z/ ve /s/ degisimleri
yazarm kendi deyimiyle Ramstedt-Poppe doktrinine uygun olarak genellikle salt
fonetik agidan agiklanmaya cahsilmustir. Ancak Miller vaktiyle Pritsak'm *L, *r2
tinstizlerinin biinyelerinde bir {instiz ek barmdirdiklar: yolundaki /, 7+ C teklifini daha
akila bulmus ve Orta Koreceden getirdigi verilerle onun bu tezini gelistirmistir (bkz.
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Pritsak 1964: 337-349). Hemen hatirlatalim ki Pritsak, Korece verileri géz 6niinde
bulundurmaksizin bu tezi ileri stirmiistii.

Miiler, tezine hazirlik olmasi bakimindan ilk olarak Menges'in 6nemine vurguda
bulundugu, Orta Korecedeki bir dizi diizensiz ada (heteroclitics) dikkatimizi gekiyor.
Orta Korecedeki bu diizensiz adlarda ornekte de goriilecegi tizere ¢ekimsiz (izole)
durumdayken bulunmayan, fakat ad durum eklerinden 6nce beliren bir -./- {insiizii
bulunmaktadir; OK :fol “tag”, fakat :tol.h.i (nom.), :tol.h.di (gen.), :tol.h.ai (loc.),:tol.h.dl
(acc.), :tol.h.dlo (instr.), tol.k'wa (<*-h.kwa) (com.). Miller, sozkonusu -.i- instiztiniin daha
eski bir *-¢- {instiziinden gelistigini 6ne stirerek bir -1-<*-g- degisimi tasarlar. Miller'in
I v+ C dizisindeki C igin aradig) tinsiiz ek, iste bu *-¢- tinsiiziidiir. Fakat bu ek, ne tiir
bir gramatikal isleve sahiptir? Miller, *-g ekinin gorevi ile ilgili iki ihtimali gbz dniinde
bulunduruyor. Bunlardan biri vaktiyle Benzing'in Tunguzca i¢in tasarladig1 topluluk
eki (collective-suffix) *+g, digeri ise Poppe tarafindan tasarlanan ve zamir gekiminde
goriilen Ana Altayca belirli nesne durumu eki (accusative case-suffix) *+g'dir (bkz.
Benzing 1955: 1016-1017, Poppe 1955: 574-576). Fakat yazar ikinci ihtimali daha
mantikl bulmakta ve teorisini *C=g bu belirli nesne durumu eki {izerine insa
etmektedir.

flk defa Pritsak tarafindan ileri siiriilen, ardindan da Miller'in *C=g unsurunu
belirledigi ], ¥ + C formiiliine gore s6z konusu dizi *H+C>s ve *r+C>z seklinde bir gelisim
gostermektedir. Miller, yukarida bir 6rmegi verilen Orta Korece diizensiz adlardan
(heterodlitics) yola ¢ikarak bu adlarn ¢ekimsiz (izole) durumdaki (C=-.h-<*g- tinsiiz
ekin bulunmadigy), soz gelimi OK fol “tas” ve OK hanal “gok” karsiliklarmm
Cuvascada sirastyla Cuv. ¢ul, gol, Cuv. xovel, 6te yandan durum eklerinden 6nce bir
tinstiz -h- eki tlireten sz gelimi OK fol.h-, OK handl.h- diizensiz adlarmn ise Genel
Tiirkge karsihklarmin GTrk. tas, GTrk. quyds, kiifies oldugunu iddia eder. Bu
agiklamalar1 Miller'in s6zciikleri ile biraz daha agarsak; kimi Eski Kore dilleri (en az ti¢
tane oldugu biliniyor), Orta Korece, Genel Tiirkge ve Eski Japonca, Ana Altay
dilindeki adlar1 ¢ekimli -belirli nesne durumu ekli- halleri ile; */+g, 6te yandan Cuvas,
Mogol ve Tunguz dilleri ise ¢ekimsiz halleri ile; */ miras almuglardir. Bu durumda
Poppe ve Ramstedt'in *2, Miller'in ise *-I+g- seklinde gosterdigi bu proto yaps, bir
taraftan EK. /g/, GTrk. /s/, OK /-Lh-/ ve Jap. /s/ yoniinde bir gelisim sergilerken, diger
yandan Cuv., Mo. ve Tung,. dillerinde ise /l/ seklinde korunmustur.

Miller, yukarida sozii edilen dilbilimsel siireclerin *r+C>z igin de gegerli oldugunu
dile getirir. Ona gore Cuvas, Mogol, Tunguz ve l/r ayriminin ¢ok erken dénemlerde
dengelendigi Kore ve Japon dillerinde asli /-r/ li bigimler korunurken, gekimli bir dizi
*r+¢'li bigcimler ise Genel Tiirkgede /z/, Orta Korecede ise /-Lh-/ seklinde
sonuglanmustir. Bu arada Miller, Korecede /I/ seklinde yazilan tek fonemin s6z iginde
[r] ve s6z sonunda [1] olmak iizere iki fonem degiskesine (allophone) sahip oldugunu
da hatirlatmaktadir. Bu durumda teori s6z sonu iinsiiz ile ilgili oldugundan, Korecede
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*r+(C>z dizi ise ile anlatilmak istenen aslinda *+C>z dir.

Teorisi Orta Korece merkezli olan Miller'in bu dilin kokeni ile ilgili goriislerine de
bakmakta fayda vardir. Miller, Kore akademik gevrelerinin iddia ettigi gibi Orta
Korecenin yukarida sozii edilen bu ti¢ Eski Kore dilinden (/s/ dilli) higbirisinin devami
olmadigmu savunur. Ona gore, Silla Kralhigi dénemindeki Eski Kore dili * *72
denkliginin yansmmalar1 bakimindan Genel Tiirkge ile bir paralellik gosterirken, yine
aynu denklik bakimindan Orta Korece ise, Cuvas, Mogol ve Tunguz dilleri ile bir
uygunluk icerisindedir.

Cuvascada, Miller teorisine gore /g/ ile sonuglanacak *I+g dizisi ile /z/ ile
sonuglanacak *r+g dizisi neden var olmamustir? Miller, Cuvascada bir /s/ ve /z/
gelisiminin olmaysini, flk-Cuvasganin yukarida ayrntilarmi verdigimiz Ana Altayca
*-¢ belirli nesne durumu ekini tamimayisma baglar. Benzing'in bu belirli nesne
durumu ekinin Cuvascada bir zamanlar var oldugu, fakat erken dénemlerdeki ses
degisimleri ile s6z konusu ekin yonelme eki ile esseslilestigi ve onunla karistigi
yolundaki diisiincesini paylasan Miller, bu ifadelerin ayrm zamanda Cuvascann
erken doénemlerde *I+g yapisindaki *-g parcasini kaybettigi, bundan dolay1 da Cuv.
cul, col “tag”, fakat GTrk. tds zithgmn olustugu tezini de destekledigini ifade eder (bkz.
Benzing 1942: 434-435, 462-463).

Miiller teorisi ile ilgili aydmlatilmasi gereken diger bir sorun da bir proto-dil i¢in
tasarlanan gekimli -belirli nesne durumu ekli- bir yapmm nasil olur da yahn duruma
gelisebildigidir? Miller, bu sorunun cevabiru bulmak i¢in dikkatimizi Romen dillerine
gekiyor. Hint-Avrupa dil arastrmalarndaki yaygm bir goriise gore Romen
dillerindeki adlar, Latincedeki belirli nesne durumu ekli (accusative) adlardan
gelismiglerdir. Yine bu goriise gore; Romen dillerindeki adlarn Latincedeki adlarm
yaln hallerinden gelismediginin en giiglii kanuts, tiglincii kisi ¢ekimidir. S6z gelimi, Fr.
pont, Isp. puente, Ttal. ponte adlari Lat. pons adindan degil, Lat. pontem adindan
gelismislerdir.

Son olarak Miller'in *-l+g-> s ve *r+g-> z icin diistindiigii ses degisim stireclerine
bakmakta yarar vardir. lk bakista oldukga zorlama goriinen bu degisimlere Miller,
Mangucadan karitlar getirerek oldukca isabetli bir ¢6ziim onermektedir. Bilindigi
tizere Poppe, Manguca /¢/ ve /c/ iinsiizlerinin swrastyla Ana Altayca ve Proto-
Tunguzca *k ve *rg {insiiz ciftlerinden gelistigini gosteren etimolojiler teklif etmistir.
Fakat 6ne stirdiigii bu etimolojilerde kimi zaman *r tinsiiziiniin *1 ile, *k tinstiziiniin
ise *g ile degistigini de itiraf etmistir:“eine schwer zu erkldarende Doppelvertreung
[agiklanabilmesi zor bir ikili sekil]” (bkz. Poppe 1960: 85-88).

Miller, Poppe'nin teklif ettigi bu ¢6ziim yolunun islemesi i¢in daha genel bir
formtil 6neriyor: patlayia bir art damak tinsiizii (6tiimlii veya o6tlimstiz) + iki akict
iinstiz. Bu durumda asli *r ve *1 tinsiizlerinin kendilerinden hemen sonra gelen bir *g
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tinslizii ile yakin bogumlanmalari siirecinde Hg > ¢ ve r+g > ¢ degisimleri meydana
gelir. S6zii edilen formiilden elde edilen /¢/ ve /c/ {insiizlerinin fonemik degerlerinin
sirastyla [tf] ve [d7] oldugunu dile getiren Miller, [Ik-Tiirkce déneminde [ts] ve [d7]
fonemlerinin hem fonetik hem de fonolojik olarak basitlestidini savunur. Bu
basitlesme sirecini asibilisation “stirtiisliilesme” olarak tarumlayan Miller’e gore, [ts]
ve [d7] fonemlerindeki patlayict /t/ ve /d/ tinsiizleri bogumlanma siddetleri sifir
noktasina erigerek ortadan kalkmus ve yerlerini bir sonraki (off-glide) /s/ ve /z/
uinstizlerine birakmuslardir. Miller, [d7] yapisindaki /z/ ( 6rn. Tiirkiye Tiirkgesindeki /j/)
iinsiiziiniin /z/ ye déniisiimiiniin de oldukga dogal oldugunu, ¢iinkii Tiirkgede asli
olarak /z/ tinsiiziiniin bulunmadigini, bu {instiziin yerini alabilecek potansiyele sahip
iinstiziin ise /z/ oldugunu yazmaktadur.

Miller'in dilbilimsel siirecler bakimindan oldukga etrafli bu iddiasinin sadece
Orta Korece bir dizi diizensiz ada dayanmasi 6te yandan fiil kategorisini g6z 6niinde
bulundurmamasi, kanaatimizce ileri siiriilen teorinin daha da genisletilmesi
gerekliligini zorunlu kiliyor.

Esas konumuz olan Kor. i, Trk. is sorununa geri donelim. Miller, yukarida
ayrmtlarin verdigimiz ¢oziime uymadig; icin ~¢linkii OK :il sdzcligii diizensiz bir ad
(heterodlitic) degildir- Kor. il, Trk. is etimolojisi igin farkh bir ¢6ztim yolu arar. Cuv. § =
GTrk. s denkligi icin vaktiyle Poppe'nin énerdigi Ana Tiirkge *I¢ ¢6ziimii, yazara gore
Kor. 1l, Trk. is etimolojisini de aydinlatabilir. Ne var ki Miller, Poppe'nin “*¢ oder auch
*1¢” teklifinden sadece *I¢ seklini dikkate alir. Sonug olarak Miller, hem Cuv. §=GTrk.
s denkligini, hem de Kor. il, Trk. is etimolojisini aydinlatacak Ana Altayca *i(:)l< *i(:)l¢
<*i(:)It etimolojisini teklif eder.

Hemen hatirlatalim ki Miller bu makaleyi kaleme alirken muhtemelen hentiz
yayimlanmadig icin kullanamadig Etymological Dictionary of the Altaic Languages
adli sozliik de Poppe-Ramstedt gelenegine uygun olarak bir */ iinsiizii tasarlayarak
s6z konusu etimoloji icin Ana Altayca *ili seklini teklif etmistir (bkz. EDAL 2003: Part
One [A-K]: s.585) :

#ii “work, craft”. PTung. *(x)iga-; 1. diigent 2 brave 3 handsome 4 crafty 5 to
develop, become firm; PMong. *Jjile; deed, action, work; PTurk. iic; work, deed;
PJpn. *isa-bll, *sd-m- 1 craftsman, diligent person 2 to be brave; PKor. *r; work,
profession.

SEC dergisindeki diger bir makale ise Juha Janhunen'e aittir. Shirongol and
Shirongolic adl makalesinde (s. 83-89) Janhunen, yazisma G. N. Potan’in 1883-1886
yillarinda bugiin Cin'in Gansu ve Qinghai eyaletlerinin bulundugu Dogu Tibet'in
Kokonor (Qinghai) bolgesine yaptig1 arastirma gezisinde Sino-Tibet siur bolgesinde
yasayan halklarla ilgili 6n etnografik ve dilsel arastirmalar yaptigii hatirlatarak
baglar. Potanin, Mogolca (tanguty) adiu verdigi Amdo Tibetlerinin disinda soz
konusu bélgede Cinli olmayan dort ayn etnik gruptan s6z eder: Salar Tiirkleri, Tiirk-
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Mogol Sar1 Uygurlar/Yughurlar, Kokonor Oyrat Mogollar1 ve Shirongol Mogollar:.

Yazar, Potanin'in Shirongol terimini aslinda cografi, kiiltiirel ve dilsel olarak
birbirlerinden uzak olan Mongghul, Mangghuer, Bonan ve Santalarin ortak adi olarak
kullandigimi dile getirir. Janhunen, yiiriirlitkteki Cin etnik yGnetim sisteminin
Mongghul, Manghhuer ve Qinghai’da yasayan Bonanlart Monguor (Tu) toplulugu,
diger yandan Gansu bdlgesinde yasayan Bonanlar ile Santalart ise (Boan ve Dongxiang)
seklinde iki farkli azmhk topluluk olarak smuflandirdigy bilgisini verir. Janhunen, bu
resmi smiflandrmanin dilsel Olgiitlerden ziyade kiiltiirel ve cografi temellere
dayandigini vurgular. Yazar’a gore, dil bakimindan birbirlerinden oldukga farkl olan
ve aralarinda dogrudan iletisimin miimkiin olmadig: bu {i¢ Monguor grubunun
ortak ozelligi, Budizm dinine mensup olmalaridir. Ote yandan Santa ve Bonanlar ise
islAim dinine mensupturlar. Janhunen, aralarindaki dilsel ve kiiltiirel farkhliklara
ragmen Potaninin s6z konusu halklart Shirongol etnonomi altinda, dillerini ise
Mogolcanin bir alt grubu olarak ele almasir ilging bulur.

Janhunen, aralarinda etnik birligin s6z konusu olmadigy, ayru zamanda Shirongol
etnoniminin higbiri tarafindan kullamlmadig1 s6z konusu halklar i¢in Potanin’in bu
muglak terimi seyahatnamesinde yazdig; iizere, kendisine Ordos’tan Amdo’ya kadar
eslik eden Santan-dzhimba adl yerli bir rehberden 6grendigini bildiriyor. Janhunen, bu
durumda Shirongol teriminin Potaninin kisisel bir deyimi oldugunu diisiiniir.
Potanin’in rehberine gére Shirongol etnonimi etimolojik olarak shoroi “yer, yerytizil,
toprak” sozcligii ile iligkilidir. Janhunen, bunu muhtemelen Cinlilerin Mongourlar
“Yerli Halk”, “Yer Halki” (Turen) seklinde tamimlamalarimin etkisi ile olusan bir halk
etimolojisi olarak gordiigiinii, Potanin’in ise yapist hakkinda kisisel goriistinii
bildirmemesine ragmen, sozciigii ortadaki -#- unsuru ilgi eki, sondaki -gol unsuru ise
“nehir, vadi” olmak tizere dogru bir sekilde shiro-n-gol tahlil ettigini ifade eder.

Janhunen, Li Keyu'nun Mongghul sozliigiinde gecen xiranghul “nehir havzasi,
diiz arazi, ova” ve ghul “vadi” sozciiklerinden yola ¢ikarak Shirongol etnoniminin
biinyesinde en azindan bir *gol “nehir” unsurunun bulundugunu diisiiniir. Yine
yazara gore giiniimiiz Mongghulcasinda xiranghul sozcligiindeki xira “sart” (shira <
*sira) unsuru bir renk adidir. Yazara goére, bu durumda “sar vadi” > “diiz arazi, ova,
nehir havzast” seklinde bir anlam degismesi -her ne kadar beklenmeyen bir gelisimse
de- Shirongollarmn Yukari Sar1 Nehir havzasmnda ikamet etmeleri ve toponimik bir veri
ile desteklenmesi bakimindan miimkiindiir. Ne var ki Mongghulca da dahil olmak
tizere Kokonor bolgesindeki biitiin Mogol dillerinde ilgi ekinin diizenli olarak -ni
olmast xiranghul bilesiginin uzun bir zaman Once diizensiz bir -n- ilgi eki ile
sozciiklestigini gosterdiginden *shira-ni+tghul > xira-n+ghul seklinde tasarlamanz
gereken ve edebi olarak “sar1 nehiri / vadisi?” anlamina gelecek bir yapi, Mogolcanin
ad dbegi yapisiun kurallari ile uyusmayacagindan Janhunen, bunu da bagka bir halk
etimolojisi olarak diistintir.
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Yazar, Shirongol teriminin etimolojisini aydmnlatmak icin genel topografik
anlamlarin goz 6niinde bulundurulmasimn 6rn. “nehir vadisi, diiz arazi” daha tutarh
bir yol olacagm diisiiniir. Janhunen, bilesigin basindaki shira unsurunun (Mongghul
xira), Mongghulca xira (shira) “sar’” ve xiruu (shiruu) “yer, yerylizii” sozciikleri ile
ilgisinin olmadigim, Mongghulcadan teklif edilebilecek en uygun sozciigiin Proto-
Mogolca *sixirA sekline giden “bacak, ayak” anlamindaki xira (shira) sozcligii
oldugunu diisiiniir. Bununla birlikte sdzciigiin yan anlamimn “alt kissm”, “algak yer”
olabilecegini diisiinerek, bu semantik gelisimi bolgedeki diger Mogol dillerinden
Santa’da xira “alt kisim, asagl”’, Bonan'da ise shera “asagy alt” seklinde
taruklamaktadir. Proto-Mogolca *sixirA “bacak, ayak” ve *sita “sar1” sozciiklerinin
modern Mongghul dilinde karsip tek bir xira sozciigiinde birlestigini diisiinen yazar,
bilesige bu durumda “alcak vadi” seklinde bir geviri dnermektedir.

Janhunen, sonug olarak Potanin’in Shirongol (siira-ni+ghul) etnoniminin Shirongol
Mogol “Ova Mogollar1” etnoniminin eksiltili sekli oldugunu, Kokonor bolgesindeki
Mogol dillerinin siuflandirimasi tizerine kesin hiikiimler ileri siirmek icin heniiz
erken olsa da elimizde en azmndan yapisal olarak bu dillerin birbirleri ile ortak
ozellikler tasidigma dair yeterli kamtlarm bulundugunu, dolaysi ile Potanin’in bu
diller i¢cin Mogolcanin uzak kollar1 seklindeki iddiasmnda, genetik yap: acismdan
degilse bile bolgesel anlamda hakli oldugunu yazar.

Dergideki diger bir yazi Marek Stachowski tarafindan kaleme almmustir (s.169-
182): On the Problem of Oriental Etymologies of Polish ogar and Hungarian agdr
“hound”. Stachowski, bu yazisinda sadece Leh dilinde degil, ayn: zamanda Macar ve
Slav dillerinde de gegen ogar “av kopegi” sozciigliniin kokeni tizerinde durmaktadir.
Yazara gore, hangi dile ait oldugu acik olmayan sozciigiin kokeni {izerine ileri stirtilen
gortisler, su bagliklar altinda toplanabilir:

1. ogar, Macarcaya 6diing verilmis olan Slavca kokenli bir sozctiktiir.

2. ogar, Macarcadan Slav dillerine 6diing verilmis olan fakat Macarca
kokenli olmayan bir 6diing sozciiktiir.
ogar, Tiirkge bir sozciiktiir.
ogar, Kafkas kokenli bir sozciiktiir fakat Avrupa’ya Tiirk dilleri araciigi
ile gecmistir.

5. ogar, dogu kdkenli bir sozciik ile Slav veya Macar dillerindeki bir s6zciik
veya ekin karisim ile ortaya gikmstir.

Stachowski'ye gore bu goriislerden hicbiri bir digerini disarida birakacak kadar
kandirict degildir. Yazara gore, soz konusu sozciigiin Dogu Slav dillerinde
bulunmayisi, onun Lehge ya da Tiirkge kokenli bir sozciik olmasi ihtimalini
zayiflathgin, ¢linkii Lehgeye en eski Tiirkge ddiinglemelerin, Dogu Slavcasi aracithg:
ile gectigini, diger yandan sozciigiin Giiney Slav dilleri ile Macarcada bulunmast ise
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Leh diline giineyden geldigini gostermektedir.

Stachowski, Macarca agdr sozciigiinii dogrudan Eski Bulgarca *agar (bugtinkii
Cuvascada aGar) sozciiglinden getiren ve bunu Teleiit dndr “Jagdhund,
Hiihnerhund”, Baraba igir “ay.”; Kumandin eger “Hund”, Kirgiz igir “ay.” sekilleri ile
kargilastiran  Zoltan Gomboczun bu  sozciiklerin  Slavca ogar ile iligkisini
aciklamadigmu dile getirir. Sozcligiin Karacay-Balkar ve Kumuk Tiirkcelerinde de dgir
seklinde gectigini hatilatan yazar, Gomboczun Eski Bulgarca *agar teklifinin,
Cuvascanin ses tarihi agsindan kabul edilemeyecegini, ¢linkii Cuvascadaki /a/
tinliisiiniin Genel Tiirkge /&/ ye karsilik gelen ikincil bir {inlii oldugunu, gergekte asli
/a/ tinliistiniin Cuvasgada /o/ ya da /u/ tinliilerine gelistigini belirtir. Bu durumda *indr
(? ~ *enyir) ~ *iigdr (? ~ *egiir) sekillerinin tasarlanmasmin daha uygun olacagin savunsa
da, *ig- “egmek” fiilinin bu sekillerle iligkisinin sadece anlam bilimi agismdan degil,
(*bent-backed dog = swti egikleGilmis kipek?) sekil bilgisi bakimindan da kabul
edilemeyecegini diistiniir. Ciinkii *-ir genis zaman sifat-fiil eki edilgen fiillere degil,
sadece gecisli etken fiillere eklenir. Oysa sozclige “sirt: egik/egilmis kipek” seklinde bir
anlam verebilmemiz i¢in s6z konusu sozcligiin *ig- fiilinin edilgen sekline sahip
olmast gerekmektedir. Yazar, *anar “hunting” seklinde tasarlanacak bir sozciigiin,
anlam agisindan daha uygun olacagmn diisiinse de art damak /a/ tinliisiiniin yine bir
art damak tinsiizii olan /p/ yaninda /&/ tinliisiine gegisinin miimkiin olamayacagim
diistintir. Stachowski, P. B. Golden'm Kipcakea dgiir ~ dnir sekillerini (soru isaret ile)
DLT de taruklanan egd- “to sharpen” fiili ile karsilastirmasini ise hem ses bilgisi hem
de anlam bilgisi agismdan imkansiz goriir.

Stachowski, sozcligiin Sibirya ve Kafkasya Tiirk lehgelerinin yaninda Kirgiz ve
Cuvas Tiirkgelerinde de gecmesini dikkate alarak, bu tiir bir cografi dagihmin asli
(native) sozciikler i¢in dogal olmadigm ve akla odiingleme ihtimalini getirdigini
diistinmektedir. Yazara gore, bugiinkii Cuvaslarin atalari, bu sozciigii gog yollart
tizerinde bulunan Kuzey Kafkasya'da -Cerkezce hager “av kopegi”sozciigiinden-
odiinglemis olabilirler. Cerkezce bir sdzctigiin hangi kanallar vasitasi ile Sibirya Tiirk
lehgelerine girdigini agiklamamn zor oldugunu diisiinen yazar, kesin olmamakla
birlikte Kirgiz Tiirkgesinin bu aracilig {istlenmis olabilecegini varsaymamizin
tamamen gergek disi olmayacagim da vurgular. Stachowski'nin beg ¢oziim yolundan
birisi Cerkezce merkezlidir: Cerkezce sozciik, bir taraftan Eski Bulgarca yolu ile
Macarcaya oradan da Bati ve Dogu Slav dillerine, diger taraftan dogrudan Karagay-
Balkar Tiirkgesine; yine Cerkezceden dogrudan Kirgiz Tiirkgesine oradan da Sibirya
Tiirk lehgelerine ge¢mistir.

Stachowski'nin, Macarca agir ve Slavca ogar sozciiklerinin kaynagim aydmnlatmak
icin one siirdiigii diger bir iddia yine Kafkas dilleri temellidir. Yazar, Osmanh
Tiirkgesindeki zagar “bir cins av kopegi” seklinde taniklanan (en erken 16. yiizyilda)
bir sozciigiin Kafkas dillerinden Megrel ve Chan’'da gegen Zoyo(rH “kopek”
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sozciigiinden bir ddiincleme olabilecegini diistinmekteyse de soz konusu sozciigiin
odiingleme yonii bakimindan farkh bir senaryo ileri siirmektedir: Kafkas Zoyo(r}+ >
Grekge Cayapt > Osmanh Tiirkgesi zagar > Slavea ogar (ya da Grekge veya Osmanh
Tiirkgesi > Macarca > Slavca).

Stachowski, Grekge Cayapt sozcligiiniin, [zamaninda Edelspacher’in teklif ettigi
Macarca bir artikel ile bir adin a zagdr > az agdr yanhs ¢6ztimlenmesiyle] Macarcada
agdr sekline gelistigi, ardindan da buradan Slavcaya ogar < agir seklinde 6diing
verildigi yoniindeki iddialar1 kabul etmektedir. Ne var ki yazar, bu senaryoda da
Grekgeden Macarcaya dogrudan bir oOdiinglemenin sorunlu oldugunu itiraf
etmektedir. Stachowski, bu arada kimi Slav dillerinde goriilen zagar sdzciigiiniin ise
Osmanh Tiirkcesinden tekrar 6diingleme ile agiklanabilecegini diisiinmektedir.

Yazara gore diger bir sorun ise Kafkas Zoyo(r) sozciigii ile hem ses hem de anlam
bakimindan az ¢ok benzerlik gosteren, Akdeniz dillerindeki sozciikler arasmdaki
iliskilerdir: Bask zakur “perro grande” ve tsakur “perro pequefio”, Sardinya dziyaru
“cane de caccia”, Korsika ghjicaru ~ ghjdgaru “cane mastino, cane da pastori”’. Bu ve
bunun gibi bicimlerin genellikle Osmanh Tiirkgesindeki zagar sozciigiiniin karsihklart
olarak ele alindigim belirten yazar, bununla birlikte Hubschmid'in Baskga sozciigiin
farkl bir 6n ses tasimasmdan dolay1 Sardinya ve Korsika dillerinde gegen sozciiklerle
ortaklik sergilemedigi yolundaki goriisiiniin de tamamen disarida birakilamayacagim
belirtir. Stachowski, soz konusu sozciiklerin On Hint-Avrupa dilinin Balkan alt
katmanina ait eski bir avcilik terimi oldugu yolundaki iddialar ile Akdeniz dillerinde
gecen sekillerin yerli iliskilerini, Romen ve Akdeniz dilleri uzmanlarma birakir. Ancak
Stachowski, hem yukarida sozii edilen Akdeniz dillerindeki sekiller hem de zagar ve
ogar sozciikleri arasmdaki iligkilerin kesin olarak agiklanmasimin imkansiz oldugunu
da belirtiyor.

Dergide son olarak Tiirk dili ile dogrudan degilse de iliskili olarak goriilebilecek
diger bir yazi ise Ralf-Peter Ritter tarafindan kaleme alnmustir (s.159-168): Die
Baltismen des Ostseefinnischen und die Tiirkischen/Iranischen Elemente des
Ungarischen in Sachgeschichtlicher Hintsicht. Yazar, soz konusu ¢ahsmasinda bir
yandan nesne tarihi agismdan Dogu Fin Denizi Baltik dilleri arasindaki 6diingleme
iliskileri tizerinde durmus 6te yandan yine ayru bakis acismdan Macarcadaki Tiirkee
ve Iranca unsurlar ile bunlarm 6diingleme yollari agisindan degerlendirmelerde
bulunmustur.
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JUlia BARTHA, A Kunsdg népi kulturdjanak keleti elemei. Studia Folkloristika et
Ethnographica 44. Debrecen 2002. 246 s. ISBN 9634725945, ISSN 0138-9882
[Kunsdg (Kumaniya) Halk KGOrinin Dogulu Unsurian]

Kitabm yazarmmn da Onsoz kisminda (s.5) belirtmis oldugu gibi etnik 6zelliklere
dayanan arastrmalar ve derlemeler, bilimsel incelemeler ve bunlarin
degerlendirilmesi calismalart ¢agdas anlamda uluslarm 6z benliklerini kazanma,
bilinglenme dénemi olarak kabul edilen XVIIL. yiizyil sonlarmda baglamustir.

XIX. yiizyll ortalarinda Avrupanin baz {ilkelerinde yapilan bugiin igin basit,
siradan niifus saymmlan sonucunda o iilkelerde yasayan insanlarm dillerini, etnik
oOzelliklerini gosteren kartografya calismalariyla folklorik durumlari gosteren haritalar
cikartilmugtir. Ozellikle Fransiz Thtilali sonrasida Avrupanin pek cok iilkesinde bas
gosteren ulusal bagimsizhk hareketleri tarihgilerin, dilcilerin, cografyacilarm,
kartografyacilarin dikkatlerini bir anda etnik sorunlara ve bunlara dayali olarak
yapilan istatistikleri gevirmistir.

Macaristan'm da i¢inde bulundugu cografya olan Orta Avrupa, hatta Dogu
Avrupa ile Balkanlar cografyasinda 1. Diinya Savasinu takip eden yillarda ulusal
arastirmalar daha da canlanmustir. 1902 yilinda yaymlanan P. Balogh'un “A népfajok
Magyarorszagon” (Macaristan’da Halk Tiirleri) adl kitabi Karpatlar Havzasi'ndaki
etnik yapiy, dil simirlarmi, dil bolgelerini ve bunlarm kendi aralarmdaki tarihsel ve
bolgesel, kiiltiirel iliskilerini gosteren ilk arastrmadir. Daha sonra oncelikle siyasi
amagch yapilan bu alandaki ¢alismalar siyasete hizmet ettigi kadar bilimin ilerlemesine
de yardima olmustur.

Bugiinkii Macaristan cografyast esas alndiginda eskiden oldugu kadar
giiniimiizde de 6nemini koruyan Jaszkunsag bolgesinin tarihsel, kiiltiirel 6zelliklerini
arastiran bilim adamlariu bir araya getiren I Jaszkun Konferansi 1939'da
Budapeste’de diizenlenmistir.

Daha sonraki yillarda bu alandaki ¢alismalar daha da artmus ve giintimiize kadar
hatir1 sayilir derecede eser ortaya konulmustur. Bartha’m eserinden 6nce yaymnlanmus
¢alismalar igcinden ona ilham veren eserlerin basinda Laszlé Szabonun 1979'da
yaymnlanan “Jasz etnikai csoport...(Jsz Etnik Grubu...), Julianna Orsi'nin sosyoloji ve
etnoloji alamindaki yazilar, Istvan Kongur Mandoky'nin dil c¢alismalari, Laszl6
Selmeczinin arkeolojik arastirmalar, Tibor Bellonnun tarrm ve hayvanalik
alanindaki arastirma ve incelemeleri gelmekteyse de asil ilhami hi¢ kuskusuz kendi
memleketinin, Macaristan'min en biiyiik etnografyacist olarak kabul edilen Istvan
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Gyorffy'nin ¢alismalary, ilkeleri de gelmektedir.

Kitabm Onsoz kismindan sonra Torténeti bevezetd adh altinda giris boliimiinde
Jaszkunsag bolgesinin tarihgesini anlatan boliimde (s.9-25) bu alanda giiniimiize
kadar Macaristan’da yapilmus arastirma sonuglarmin tartim ve degerlendirilmesi yer

almaktadir. Bu boliimde bolgenin yerlesimi metin disinda haritalar ve resimlerle de
anlatilmaktadir.

A Nagykunsag kutatasa (Biiyiik Kumanistan'm Arastirilmast) adh boliimde (bkz.
s. 26-34) ise gesitli alanlardaki yaymlar tamtiimakta. Bunlarmn arasnda Jaszkunsag
bolgesindeki yer adlari, halk gelenekleri, yoresel deyimler, tarihsel arastirmalar,
arkeolojik kazilar hakkinda bilgi verilmektedir. Kumanlarin yasadiklar1 bélgenin
arkeolojik olarak 6nemine ilk dikkati ceken Géza Nagy olmustur. Nagy, 1893 yilinda
Archeoldgiai Ertesitd dergisinin 1893 yilindaki sayisinda eski Kumanlarmn lii gomme
adetleri hakkinda yazdig1 yazisiyla bugiinkii Macaristan'm kiiltiirel acidan 6nemli
etnik unsurlarmdan olan Kumanlara dikkat cekmektedir. Kumanlar, Dogu’dan gelen
en son topluluk olarak XIII. yiizyillda Macaristan’a gelip Macarlara katilarak bu
devletin icinde yasamuglar ve zamanla dillerini kaybetmis olmalarmna ragmen bazi
gelenek ve goreneklerini korumusglardir.

Bu boliim i¢inde Tiirk dil ve kiiltiir birliginden gelen Kumanlarm gegmislerinin
X. yiizyila kadar geri giderek inceleyen ve I¢ Asya’dan baglayarak Orta Avrupa'ya
kadar stiren goclerinin, yerlesim yerlerinin anlatildigi L. Selmeczinin Regészeti és
néprajzi tanulmanyok a jaszokrdl és a kunokrdl (1992), Andras Paloczi Horvath'm
Besenyok, kunok, jaszok (1989) ile Hagyoményok, kapcsolatok és hatdsok a kunok
regészeti kulttrdjaban (1993) adh calismalardan da soz edilmektedir.

Nyelvemlékek és folklor vonatkozasaik (s. 35-77) adh altindaki birinci boliimde dil
belgeleri ve bunlarin folklorik baglantilar1 4 alt baslik altinda ele ahnmustir. A
Nagykunsag foldrajzi nevei és hozzajuk kapcsolodé epikus koltészet (Nagykunsag'da
Cografi Adlar ve Bunlarla Tlgili Epik Siirler) adli ilk alt baglikta (s. 35-48) kurgan
(korhany), Orgonda (orqunda), Apavara (apa>ata), Bengecseg (bengii), Taskond
(tasqun), Ecse, Zador vb. sozciiklerin agiklamalar ile bu konuda yazilmis yazilarm
degerlendirmeleri yer almaktadir.

Személy- és ragadvanynevek (Kisi ile Takma Adlar) (s. 49-60) adh ikinci alt
baslikta onomastik konusu ele alinmstir. Burada da Kolbazzallasa, K6tony, Kotiibar,
Erbuga, Karabuka, Pecsene, Becsene, Atkar, Kada, Karacs, Karszag<Karszak gibi yer
ve kisi adlar1 Németh, Gy6rffy, Rasonyi, Mandoky, Torma gibi kendi alanlarmnda iinlii
Macar bilim adamlarmn goriisleri dogrultusunda bu  sozciikler topluca
degerlendirilmis; takma adlar, lakaplar i¢in de yine ayr sekilde degerlendirmeler
yapimustir.

Gyermekfolklér (Cocuk Folkloru) adi altindaki {iglincii alt baghkta (s. 61-69)
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ozellikle cocuk dilinde bulunan sozlere, tekerlemelere, cocuk oyunlarna yer verilmis;
Dogu- Bati kiiltiirlerinin gocuk dilinde, ¢ocuklarm diinyasmndaki izleri gosterilmeye
caligilmustur.

Proverbiumok-Szélasokban rank maradt emlékek (Deyim ve Deyislerde Bize
Kalan Amilar) adl dordiincii alt baglk icinde (s. 69-77) deyimlere, deyislere,
atasozlerine yer verilmis ve bunlarn halk kiiltiiriinde olusumu, varolusu gibi
konularda da bilgi verildigi goriilmektedir. Macar ve Tiirk dillerindeki deyimler,
atasozleri Andras Dugonics, Gyula Paczolay, Vilmos Voigt, Lajos Fekete, Nejat
Muallimoglu, Omer Asim Aksoy, Abdiilhalim Hakki Celebioglu, Karoly Baksai,
Mehmet Ali Ekrem, Istvan Gyorrfy, Orhan Acpayaml, Galimdzsan Tagan'n
eserlerinden yararlanmak suretiyle karsilastmldig bu alt boliimde ayrica ilenmelere,
kiiftirlere, sovgtilere de yer verilmistir.

Néphit (Halk Inanct) adh ikinci ana boliimde (s. 78-84) samanizmle ilgili bilgi
verildigi goriilmektedir. XIII. yiizyllda Macaristan’a gelerek oray1 kendilerine yurt
edinen Kumanlarin XV. ylizyila kadar Hristiyan Avrupa kiiltiiriine karsi verdikleri
inan¢ miicadelesine deginilmis; eski halk inanglari, batil inanglar J. Bartha tarafindan
Abdiilkadir Inan, Armin Vambéry, Géza, Roheim, Vilmos Didszegi, Andras Rona-
Tas'n cahsmalari esas alinarak yeniden degerlendirilmistir.

Népszokasok (Halk Gelenekleri) ad: altindaki tiglincii ana boliim iginde (s. 84~
119) iki alt baghk yer almaktadir. A lakadalmas szokaskor (Evlilik Adetleri-
Gelenekleri) adh alt baglikta (s. 84- 104) Jaszkun bolgesindeki evlilik adetleri, gelenek-
gorenekleri resimlerle birlikte anlatlmistir. Gerek gelin gerekse damat evindeki
diigiin, nisan ve soz kesme adetleri ele alindi8) gibi ceyiz, baslik parast gibi konularm
da orneklemelerle agiklandig1 goriilmektedir.

Insan hayatnn bir bagka 6nemli evrelerinden olan 6liim ve buna bagli olarak
cenaze torenleri, yas gelenek gorenekleri konusunun Kumanlar arasinda nasil
yasandigimi anlatan tiglincii boliimde (s. 105-119) ozellikle 6lii gomme adetleri
tizerinde durulmustur. Ayrica bu konuda resimler, haritalar da verilerek konu daha
gorsel bir hale getirilmistir. Mezar taslari, ahsap mezar bagliklari, balballarm sekil
bakimindan incelenmesi ve kargilastiriimasi dikkat ¢ekicidir. J. Bartha bu bélimde bu
alanda yapilan bagka arastirmacilarm calismalarma yer verdigi gibi kendisinin
Anadolu’da, Kafkasya’'da, Kazakistan’da, Kirgizistan'da yapmus oldugu arastirma ve
incelemeleri sonucunda yaymladig1 eserlerinden de yararlandig goriilmektedir.

Térgyi kulttirdnk keleti vonatkozésai (Nesnel Kiiltiiriimiiziin Dogulu Ozellikleri)
seklinde Tiirkgeye aktarabilecegimiz dordiincii boliimde (s. 120-124) Kumanlarm
tarih boyunca yogun olarak yasadiklar1 bolgede giinliik hayatlarmda kullandiklar
kimi egyalarin sekilleri, {izerlerindeki motifleri, renkleri ele alinmis ve bunlar sadece
folklorik agidan degil tarihsel agidan da degerlendirilmistir.
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Taplalkozas (Beslenme) baghg1 verilmis olan besinci ana boliimde (s. 125- 131)
yemek ve beslenme kiiltiiriine dair bilgilerin yer aldigi bu boliimde kimi yemek ve
yemek pisirme ustilleri hakkinda sadece yazih bilgi vermekle yetinilmemis, ayrica
yemekleri hazirlama, pisirme, sunma seklini gosteren resimler de eklenmistir.

Akunsagi viselet néhany sajatossaga (Kunség Giysilerinin Birkag Ozelligi) adli bu
boliimde (s. 132-156) ozellikle XIX-XX. Yiizyilda halk giysilerindeki hizh degisimin
nedenleri {izerinde durulmus, giincel hayata uygun hale getirilmeye gahsilan yoresel
giysilerin ugradiklart degisikliklere deginilmis; ayrica bu bdlgeye 6zgii giysilerin
tarihgeleri hakkinda da bilgi verilmistir. Ozellikle iist giysilerde, bagliklarda kullanilan
kege sanat, stisleme sekilleri, motifler hakkinda da agiklamalar yapilmis, degisik
motifler ve giysiler resimlerle gosterilmistir. Ayrica halk giysilerinin iizerindeki
motifler kadar renklerinin anlamalari tizerinde de durulmus ve bir zamanlar
toplumsal statiiyii belirleyen en 6nemli unsurlardan birisi olan giysilerin bu yore
halkinin kiiltiiriindeki yerine deginilmistir.

Diszitomtivészet (Siisleme —Bezeme Sanati) adi altinda ele alman yedinci ana
bolitmde (s. 157- 160) Orta Avrupa iilkelerine gére son derece renkli bir siisleme sanatt
anlayist olan Macarlarm bu ¢ok renkliligi Dogu'dan getirdikleri ve kaynagstiklari
kiiltiirlerin etkisiyle onu daha gelistirdikleri, zamanla kendi motif ve renklerini
yaratarak Ozel desenler ortaya koyduklarmi 6grendigimiz bu ana bdliimde yine
resimlerin yardimiyla Macar siisleme sanatimin degjisik motiflerini gorebiliyoruz.

Kuman siisleme sanatinda Tatar kiiltiiriiniin, ancak Ozellikle de Kazan Tatar
kiiltiirintin  etkisi vurgulanmus, yastik siisleme islerinde, ¢anak-comlekgilikte
kullanilan motiflerin, renklerin benzerligi resimlerle gdsterilmistir.

Osszegzés (Sonug) boliimiinde (s. 161-165) Orta Asyali bir Tiirk kavmi olan
Kumanlarm XIII. yiizyllda Macaristan’a gelerek Macar devleti icinde yer aldiklart
tarihten itibaren giiniimiize kadar gecirdikleri, kiiltiirel, sosyolojik, etnik degisimleri
oOzetlenerek degerlendirilmis; Kumanlarin etnik unsur olarak Macar toplumunda,
kiiltiiriinde ve tarihindeki yeri, rolii ve 6nemleri {izerinde durulmus; arkaik bir
kiiltiirti Orta Avrupa’da bir sekilde hala yasatabilmelerindeki tarihsel, sosyal ve
kiiltiirel nedenlerine deginilmis ve Kuman asill olan Macar arastirmacilarm
tarihlerine, kiiltiirlerine, asillarina, dolayistyla atalarma karst besledikleri sorumluluk
ve saygt bilincine deginilmistir.

Bu calismada Kuman bolgesinde yasamus, yasayan Macar aragtirmacilarin
degisik alanlardaki aragtrmalariyla, calismalartyla Macar bilimine katkilari
vurgulanmus; ¢ok renkli Macar kiiltiirti i¢cinde Kuman kiiltiirtiniin varhg1 hemen
hemen her yo6niiyle ele almmustir.

Eserin Summary (s. 166-170) boliimiinii Kisaltmalar (s. 171) ile oldukga zengin
Kaynakga (s. 172-197) boliimii izlemektedir. Bunun ardindan ise sadece halkbilimi
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agsindan degil, dilbiim agismdan da son derece 6nemli olan yoresel dil
derlemelerinden olusan Kunsagi tajszavak (Kunsag Yoresi Sozleri) boliimii (s. 198-
243) yer almaktadir.

Kunsagi tajszavak baghg altindaki boliimde yer alan sozlerin bir kismu bugiine
kadar yaymlanmus gesitli amagh Macarca sozliiklerde yer alan sdzlerden olusmakla
birlikte daha evvel baska kaynaklarda yer almayan, bu kitabm yazarmm birikimleri,
halk agzindan yapilan titiz derlemeleri ile olugan dilbilim agismdan oldugu kadar
kiiltiir tarihi agisindan da anlaml ve 6nemli sézler bulunmaktadir.

Diger calismalarinda oldugu gibi bu ¢alismasinda da sadece Macar kiiltiiriine
degil, Macar Kkiiltiiriiniin i¢indeki en onemli katmanlardan birisi olan Kuman
kiiltiirtine ve onu Orta Asya Tiirk kiiltiiriiyle oldugu kadar gerektiginde Kafkasya,
Balkanlar ve Avrupa kiiltiiriiyle de karsilastirarak birikimlerini, izlenimlerini,
diistincelerini bizlere aktaran Julia Bartha'ya tesekkiirler.

Naciye Giingormiis (Ankara)
(AlIndigi tarih 10 Mart 2004)
(E-Yayin tarihi 7 Kasim 2004)

Robert ERMERS, Arabic Grammars of Turkic, The Arabic Linguistic Model Applied
fo Foreign Languages § Translafion of ‘AbU Hayyan al-'Andalusi’s Kitab al-
‘Idrak li-Lisan al-'Afrak. Brill, Leiden:-. Boston:. K&In, 1999, XVII+435s.

Tarihi Tiirk dilinin s6z varhgmm birincil ve orijinal kaynaklart olarak
degerlendirebilecegimiz, Tiirk diinyasmmn gesitli devirlerinde yazilmis olan sozliik ve
gramer kitaplarmmn biiyiik bir kismmmn ortak ozelligi, Arap dilinde yazilmis
olmasidir. Tiirk dilinin 11. yiizyildaki s6z varhgm toplayan en dnemli kaynak
eserlerden biri olan Kasgarh Mahmudun Divan1 ve bu eserle baslayan Tiirk
sozliikgiiliik geleneginin Misir-Suriye ve Anadolu’da verilmis eserlerin hepsinin ortak
Ozelligi Arap dil kurallarma gore kaleme ahnmus sozlitk ve gramer kitaplari
olmalaridur.

Tirk dilinin gramatikal yapisi, soz varligl kelimelerin gergek semantik
degerlerinin tespitinde, 6zel olarak yazilan sozliik ve gramer kitaplarmm biiyiik 6nem
ve deger tasidig1 agiktir. Tiirk dili bakimmndan birer hazine olan bu eserlerin Tiirkoloji
sahasinda bugiin igin soz varhg), gramer bilgisi bakimindan modern dil bilimi
metotlar1 temelinde biitiiniiyle incelendigini sdylemek miimkiin degildir. Tiim bu
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eserler bugiin Tiirkoloji sahasinda ¢alisan arastirmacilarn ilgisini beklemektedir.

Robert Ermers’in bu eseri, Tiirkgenin Arap dilinde yazilmis olan sozliik ve
gramer kitaplarini, Arap filolojisi agisindan, Arap dili kurallarmmn Tiirk diline
uygulanis meselesinin ¢ok yonlii olarak tartismasmin ve irdelenmesinin yapildig
orijinal ve alana katkili bir calisma niteligindedir.

Ermers'in calismasi iki ana kisimdan olusmaktadir. Birgok alt baglig; ile birlikte 6
boliimden olusan 1. kisim, yazarin kendisinin de 6nsoziinde ifade ettigi gibi 1995
yihnda Nijmegen Universitesinde tamamladig1 doktora gahsmasidir. Calismann 1.
kisim, 1. Bolimiinde calismamn konusu ele ahnmustir. Yazar bu ¢alismasmin
konusunu Arap gramercilerinin Tiirk dilini tasvir ederken kullandiklar1 metot, yani
Arap gramercilerinin Tiirkgeye uyguladiklart model, Tiirkge kavramlarm Arap
dilinde nasil agiklandigy, hangi terimler ve kavramlarla karsilandig1 meselesi olarak
aciklayarak, Arap dilinin bagka bir dile nasil uygulandigs, hangi metotlarm esas
alindigy hakkinda bilgi vermistir. Ayrica yazar burada konunun bagta Arap dil bilimi
olmak {izere Tiirkoloji ve Genel dil bilimi ile olan iligkileri {izerinde durarak, eserine
konu olan malzemenin ele almnis yontemini agiklamstir. Yazar, Bati gramer sistemini
Arap gramer teorisini agiklamak igin bir arag¢ olarak se¢mis ve bu Latin esash
kategorizasyon ile Arapca ile Tiirkgeyi karsilastirmaya cahistigini belirtmistir. Ayrica
Ermers burada ortaya konulmak istenen calismanin, herkes i¢in daha asina olan Bati
gramer modeline de uyarlanmast, eserin hem kullanim hem de kolay anlasilabilmesi
icin daha uygun olacagin soylemistir.

Ermers oncelikle bu calismasmin ilk etapta Arap dil bilimi ile ilgili oldugunu
soylemekte, bunun yamnda Tiirk dili malzemesi s6z konusu oldugu i¢in Tiirkoloji ile
iliskisinin de ortada oldugunu vurgulamaktadir. Yazar, cahsmasinin amacmin Arapca
kavramlarin Tiirk diline uygulanismimn analizi oldugu igin, incelemede yer alan Tiirkge
dil malzemesinin analizini ikinci planda biraktigi belirtmistir.

Ermers ayrica 1. Boliimiin sonunda, eserde gegen Arap terminolojisinin
terciimesi meselesi tizerinde durmustur. Arap dilinde olup, Bati gramerlerine uygun
olan terminolojinin eglestirilmesinde bir problem yasanmazken, baz terimlerin Bati
ekoliinde karsiliklarmmn olmamast sorununa deginmis ve bu tiir terimlere verdigi
kargiliklart izah etmistir. Ayrica eserde Arapga ve Tiirk¢e malzeme icin kullarilan
transkripsiyon sistemi tablo seklinde verilmistir.

Eserin 2. boliimiinde ise Tiirkge malzemenin elde edildigi kaynaklar ve bunlarla
ilgili bilgiler yer almaktadir. Yazar, kaynaklarmi Drwwin ve as-Sudur az-zahabbiye
diginda 14. yiizyil veya bu tarih civarlarmda Meml{ik-Kipcak sahasinda yazilmig olan
sozliik ve gramer kitaplarmdan se¢mistir. Farkli cografyalarda, farkh kiiltiirlerde,
farkh zamanlarda, farkh egitimler almus kisiler tarafindan yazilmis olan bu
cahsmalarda yer alan belli bir Tiirkge dil malzemesine dayanmustr. Yazarm
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calismasma konu ettigi 10 eser sunlardir: Divan Lugat at-Turk, Kitab Hilya al-Insan wa-
Halaba al-Lisan, Kitab al-Idrak li-Lisan al-Atrak, Kitab at-Tuhfa az-Zakiyya fi I-Luga at-
Turkiyya, al-Qavanin al-Kulliya li zabt al-Luga at-Turkiyya, Kitab Tarcuman Turkiwa-* Arabi
wa-Mugali, as-Sudur az-zahabbiye wa'-l-Qiptag- Aqmadiyya fi I-Luga at-Turkiyya, Kitab
Bulga al-Mustag fi Luga at-Turk wa'l-Qjfcaq, ad-Durra al-Mudi'a fi I-Luga at-Turkiyya, Kitab
al-Idrak li-Lisan al-Atrak (Veliyiiddin Efendi niishast) Hasiyesi (Anonim).

Ermers, kaynaklar kismunda yukarida adi gegen bu eserlerin genel 6zelliklerini,
lizerinde yapilan c¢alismalart ve yine genel olarak eserlerin Arapgalarm
degerlendirerek nasil tertip edildikleri {izerinde bilgiler veriyor. Kaynaklarm
anlatildig1 bu kistmda Ermers, bu on kaynakta yer alan malzemeyi de kendi iginde iki
kisma ayirmustir: Dogrudan taniklar, dogrudan olmayan (ikincil) taruklar. Dogrudan
taruklar icinde Tiirkge ana materyaller, Arapga materyaller siniflamasini yapan yazar,
Tiirkge dogrudan taruklar olarak kaynaklarm sundugu leksikal ve sintaktik
malzemeyi almistir. Dogrudan taniklar igindeki Tiirk¢e ana materyaller de kaynaklar
temelinde iki gruba ayrilnstir: Birinci gruba Idrak, Tuhfa, Bul¢a ve Durra dahildir.
Ikindi grupta ise Hilya, Drvan, Qavanin ve Terciiman yer almaktadir.

Arapga dogrudan taruklar icinde iki swuf, iki Arap gramer ekoliiniin ve bu
ekollere dahil olan kaynaklarm tasnifi yapilmstir. Burada semalarla kaynaklar Arap
gramer gelenegi icinde smuflandirmustir. Bu gramer kitaplarnda iki yapr dikkati
gekmektedir. Birinci kategori (A) Zemahseri'nin Mufassal’s, ikinci kategori ise Abti
Hayyan'm Irtisdf1 temelinde olusturulmus gramerlerdir. Ermers bu kategorinin A
grubuna Kavanin, Hilya, Terciimin ve Idrak Hasiyesini almus, ayrica as-Sudur az-
zahabbiye'nin A grubu icinde degerlendirilebilecegini belirtmistir. Ote tandan B grubu
icine Kitab al-Idrak li-Lisan al-Atrak ve Kitab at-Tuhfa az-Zakiyya fi I-Luga at-Turkiyya
almmustir. Zaten tertip sekli ve kullarulan Tiirkce dil malzemesi bakimindan biiyiik
benzerlikler tastyan bu iki sozlitk disinda Kitab Bulga al-Mustaq fi Luga at-Turk wa’l-
Qifcaq ve ad-Durra al-Mudi’a fi I-Luga at-Turkiyya hem A hem de B grubunun ortak
oOzelliklerini biinyesinde tastyan eserler olarak degerlendirilmistir.

Calismanin 3. boliimiinde kaynak eserlerdeki Tiirkge dil malzemesinin fonolojik
ve fonetik Ozellikleri tartisilmis, bu malzemenin Arap fonetik terminolojisi ile olan
iliskisi ortaya konmustur. Eserin 4., 5. ve 6. boliimlerinde Arapgadaki hal kavram ve
irab (¢ekim) meselesinin Tiirk diline uygularulabilirlii meselesi konu edilmistir.
Ayrica Arapgadaki genitif ve akuzatif hali kullanimi ve bunun korpus dahilindeki
Tiirkge malzeme ile karsilastrmast yapimustir. Arapgayla Tiirkgenin bu konuda
uygunlasan ve uygunlasmayan ydnleri ele alinmustir. Ozellikle Arap gramercilerin
Tiirkge ile uygunlasmayan yonleri nasil analiz ettikleri meselesi de burada konu
edilmistir. Eserin 7. boliimiinde Tiirkge ile Arapca arasmdaki morfolojik ve sintaktik
uygunlasma meselesinde, inceleme sonucunda elde edilen sonuglar verilmistir.

Ermers’in eserinin 2. Kisminda ise Meml{ik-Kipcak sahasinin en 6nemli sozliik ve
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gramer kitaplarmdan olan Kitabu'l-idrak'in Ingilizce terciimesi ile sadece gramer
kisminda gegen kelimelerin sozI{igii yer almaktadur.

Hem Arap hem de Tiirk filolojisine hakim olan Robert Ermers’in bu ¢ahsmasi
Arap dil kurallarina gore yazilan Tiirkce gramerlerdeki Arap dil bilimi modelini
ortaya koyan, iki dil arasindaki uygunluklar1 ve farkhhklar dil bilimsel esaslarda
inceleyen son derece 6nemli ve model olusturacak nitelikte bir ¢alismadir. Kendisini
bu bilimsel eserinden dolayn tebrik ediyor, calismalarmin devamiru diliyoruz.

A. Melek Ozyetgin (Ankara)
(AlIncigr tarih 15 Hoziran 2004)
(E-Yayin tarihi 7 Kasim 2004)

The Journal of Mahtumkuli Studiies. Edited by Christopher MOSELEY, Volume 2,
2000, Londra, 56s.

The Journal of Mahtumkuli Studies (Mahtumkulu Arastirmalar1 Dergisi), XVIIL ylizyihn
biiyiik Tiirkmen sairi Mahtumkulu ile Tiirkmen ve Tiirkistan Tiirk kiiltiirii tizerine
Ingiltere’de yapilan calismalari ilerletmek icin 1993 yihnda kurulan Mahtumkulu
Dostlar1 Derneginin yaym orgar olarak karsimiza gikmaktadir. Onursal bagkaru
Tiirkmenistan Cumhurbagkani Tiirkmenbasi Saparmurat Niyazov olan derginin
ikinci Bagkaru ise Dr. Yusuf Azmun’dur. Dr. Yusuf Azmun'un, Yaym Kurulu Bagkam
Peter Hughes'le birlikte derginin sponsorlugunu da {istlendigini derginin elimizdeki
2. sayisinn i¢ kapaginda verilen bilgilerden Ogreniyoruz. Derginin Editorii ise
Christopher Moseley’dir. Biitiin bunlarla birlikte elimizdeki sayida derginin hangi
siklikta yaymlandigim gosteren herhangi bir ibare bulunmamaktadir.

Derginin elimizdeki 2. Sayis1 Editér Christopher Moseley'in yazisiyla baslyor.
Moseley yazisinda amaglarmin sadece Mahtumkulu ve onun siirlerini tanitmak degil,
ayni1 zamanda sairin i¢ginde bulundugu cevre ve yetistigi kiiltiir(i de tarutmak
oldugunu belirtmis, bu amaca yonelik olarak Ingiltere’de diizenledikleri kiiltiirel
etkinliklere deginmistir (s. 4). Editoriin sunumundan sonra ilk olarak Mahtumkulu
Dostlar1  Derneginin 1997 yilinda gerceklestirdigi etkinlikler tarutilmis ve
Mahtumkulunun dogumunun 266. yih dolayisiyla 1999da fran'm Ak Tokay
koyiinde diizenlenen kutlama tdreninden izlenimlere yer verilmistir (s. 5).

Dergide bu etkinlik duyurularmdan sonra yer alan yazilar: konularma gore sdyle
gruplandirabiliriz. Bunlar roportaj ve tamtma yazilar, Tiirkmen kiiltiiriinii ve
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edebiyatin tanttmaya yonelik yazilar, gezi notlary, sahislari anmaya yonelik yazilardir.

Dergideki tek roportaj yazist “An Interview with Gara Ishan” (Kara Isan’la
Goriisme) Mahtumkulu'nun babasmin altina gébekten torunu olan ve 1992 yilinda
53 yasindayken Slen Kara Isan’la Haci Murat tarafindan 31 Eyliil 1987'de Iran’da
Jergelan, Gerkezde yapilan roportajm metnidir. Yasami boyunca, Tiirkmen
boylarmin ileri gelenlerinden, Mahtumkulu hakkindaki bilgileri ve Mahtumkulu'ya
ait el yazmalarmi toplayan Kara Isan, kendisiyle yapilan bu réportajda bildiklerini
Haa Muratla paylasmustir (s. 7). Bir tamitma yazisi olan “Ay Han Hacyev” adh
cahsma ise Tiirkmenistanli ressam, sanat elestrmeni Prof. Ay Han
Annamuhammedovi¢ Hactyev'i ve eserlerini tanitmaya yonelik olarak hazirlanmistir
(s.48).

Tiirkmen kiiltiir{inii tamtmaya yonelik yazilarm baginda Louise Laylin Firouz'un
“The Turkmen Horse of South-West Central Asia” (Giiney-Bah Orta Asyann
Tiirkmen Atlar1) adh makalesi gelmektedir (s. 14). Firouz makalesinde Tiirkmen
atlarnin ge¢misine ve bu atlar {izerinde yapilan ¢alismalara deginmistir. Kiiltiirel
degerlere yonelik diger bir calisma Caryar Cumayev tarafindan kaleme alman
“Traditional Turkmen Instrumental Music” (Geleneksel Tiirkmen Enstriimantal
Miizigi) adl makaledir (s. 17). Makalede kopuz, kizlavuk, sulsul, dilli tiiydiik, dutar, gicak
gibi miizik enstriimanlar tanitilmis ve bunlarla ilgili bazi makamlara deginilmistir.
Yine Tiirkmenlerde evlilik térenlerini, bunlarla ilgili bugiinkii inanglar1 ve diigiinlerde
okunan sarkilar tamtan “Turkmen Wedding Rites, Popular Beliefs and Wedding
Songs” (Tiirkmen Diigiin Adetleri, Popiiler inanglar ve Diigiin Sarkilari) adli makale
(s. 25) Gurbancemal flyasova ve Amangiil Garriyeva tarafindan kaleme almmustir.
Makalede Irak'ta yasayan Tiirkmen Tiirkleri de dahil olmak iizere Tiirkmen boylart
arasinda goriilen diigiin adetleri gozler oniine serilmektedir. Dergide Tiirkmen
kiiltiiriintin vazgecilmez unsurlarindan biri olan megshur Tiirkmen halillarma da
Ovazdurdi Muhammetberdiyev'in “Reflections on the Origins of The Turkmen
Carpet” (Tiirkmen Hahsmmn Kokeninde Yansimalar) adh makalesinde (s.28) yer
verilmistir. Tirkis Cumageldi'nin “Have The Turkmens Had Ideals?” (Tiirkmenlerin
Idealleri Var nmiydi?) adl makalesinde ise Mahtumkulu ve Mahtumkulu'nun babast
Dovletmammet Azadimin iginde bulunduklari muhite, Islam dini 1sigmndaki
ogretilerine deginilmistir. Nevai'den yapilan ahntilarla zenginlestirilen makalede
Mahtumkulu’ya babasi tarafindan yetistirilen bir filozof goziiyle bakilmaktadir (s. 38).
“The Curative Power of Nature” (Doganin Sifa Veren Giicii) adh makalesinde A.
Eyeberdiyev, Selguklulardan giintimiize kadar siiregelen ve sahin, dogan, atmaca gibi
yirtia kuslarn yardimuyla yapilan avahgm Tiirkmen kiiltiiriindeki yeri ve onemine
deginmistir (s. 44). “Libraries of Ancient Merv” adli makale ise halen Tiirkmenistan
Bilimler Akademisi Kiitiiphanesi Miidiirliigli gorevini yiiriiten Dr. Almaz
Yazberdiyev'in {ilkemizde de Kiiltiir Bakanhg1 tarafindan yaymlanan aym adh
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calismasmin bir 6zeti durumundadir. Yazar makalesinde 1slémiyet Oncesi donemde,
ortacagda ve XIIL-XIX. yiizylllar arasmda Merv'deki Kkiiltiirel yasamdan soz
etmektedir (s. 48).

Mahtumkulu Arastirmalant Dergisinde yer alan edebiyat konulu makalelerin
basinda Muhammetgurban Orazov'un “Mahtumkuli Firagi in Turkmen Novels”
(Tirkmen Romanlarmda Mahtumkulu Firagi) adl ¢alismast gelmektedir. Orazov
cahsmasmda, Gihg Kuliyev'in 60'h yillarda yaymlanan Ac: Yilar ve 80 yillarda
yaymlanan Mahtumkuli adh eserleri, Tanrikul Taganov'un 1992'de yaymlanan
Mahtumkuli adl eseri ve son olarak da Ovezdurdi Nepesov'un 1994 yihnda
yaymlanan Prragr adll eseri {izerinde durmustur (s. 16). Bu makaleyi Dr. Yusuf
Azmun'un “The Significant History of Mahtumkuli and His Manuscripts”
(Mahtumkulu'nun Onemli Tarihi ve El Yazmalar1) adh calismasi izlemektedir. Yusuf
Azmun'un “Orta Asyanin Kiiltiirel Tarihi” konulu Lake Arrowhead Konferansinda
(Lake Arrowhead Conference on Cultural Heritage of Central Asia, October 1998) yaptig
konugmasinin bir 6zeti olan yazida Mahtumkulu'nun hayat ile ilgili eldeki bilgilere
ve el yazmalar iizerinde yapilan cahsmalara deginilmistir (s. 29). Bu ¢alismanin
ardindan Brian Aldiss'in Mahtumkulu’dan esinlenerek yazdig (siitlerinin basmda
bunu ifade etmis) dort siire ve Mahtumkulunun siirlerinden Ispanyolca’ya,
Fransizca'ya ve Galce’ye cevrilmis {i¢ siire yer verilmistir (s. 34-37).

Dergideki gezi yazilari da oldukca ilgi gekicidir. Bunlardan ilki olan “A
Mahtumkulu Evening in Ashgabat’ta (Asgabat'ta Bir Mahtumkulu Aksami) bir
arkadaglarmmn oglunun diigiinii i¢in 1997'nin Kasim ayinda iki haftaigia Asgabat’a
giden Peter Hughes'iin izlenimlerine yer verilmistir (s. 6). Diger bir gezi yazisi Brian
Aldiss’e ait olan “Visit to Ashkabat” (Asgabat’1 Ziyaret)tir. Roman yazari bir Ingiliz
olan Brian Aldiss yazisnda Dr. Yusuf Azmun'la tanismasima, Mahtumkulu Dostlar
Dernegi'ne tiye olusuna ve bu gercevede Tiirkmenistan'm bagimsizhgmimn tigtincii yih
dolayisiyla diizenlenen Mahtumkulu Festivali'ne davet edilmesine ve boylece 1994'te
Asgabat’a gidisine deginmistir(s. 24).

Dergide son olarak yer alan anma yazilarinin ikisi de 1997 yilinda dlen Margaret
Aldiss'e aittir. Tk yazi, dergide yer alan siirlerinden tancigmiz ve yukarida Askabat
ileilgili gezi yazisma degindigimiz Brian Aldiss tarafindan esi igin yazilmustir (s.46). Bu
yaziy1 takip eden “In Memorian Margaret Aldiss” (Margaret Aldiss'in Anisma) adl
anma yazist ise ¢iftin Tiirkmenistanh dostlar1 Maya Saparova tarafindan yazilmistir
(s47). Mahtumkulu Arastirmalar: Dergisinde, tamtmaya cahstigimmz makaleler disimda
Tiirkmen ressamlardan Azimberdi Goki (s.15), Meret Giligev (s.22), Guvang
Yagmurov’'a (5.23) ait ¢alismalara ve Tiirkmen heykeltras Gilig Yarmuhammedov'un
(s.56) Fiiliit Calan adli heykelinin resmine de yer verilmistir.

Genel olarak degerlendirilecek olursa, meshur Tiirkmen sairi Mahtumkulunu,
sairin eserlerini ve Tiirkmen kiiltiiriinii tanitmaya ynelik olarak Ingiltere’de boyle bir
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derginin yaymlanmasim sevingle karsiiyoruz. Editér Christopher Moseley’in,
Mahtumkulu Dostlar1 Dernegi icin pahah bir yaym orgam oldugunu ve finansal
destege ihtiya¢ duyuldugunu belirttigi Mahtumkulu Arastirmalari Dergisi'nin
bundan sonra da yaym hayatina devam edebilmesini diliyoruz.

G. Selcan Saglik (Ankara)
(AINdig farih 8 Ocak 2004)
(E-Yayin tarihi 7 Kasim 2004)
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