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Bati Sibirya’nin Rus devletinin bir pargasi olmasindan itibbaren merkez tarafindan bolgede
insa edilen mekansal yapilanma ile Hantilarin geleneksel mekan anlayislari arasinda bir
catisma yasanmaktadir. Bu catisma sonucunda yasam alanlarini kaybeden yerli gruplar
ayni zamanda kimliklerini ve varliklarini da kaybetme noktasina gelirlerken geleneksel
yasam tarzlarinin, inanglarinin ve kiilttirlerinin sekillendigi bu mekanlarin yikimi karsisinda
bir karsi koyma mekanizmasi olarak kimliklerini yeniden Urettikleri de gortlmektedir.
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ABSTRACT

Since Western Siberia became a part of the Russian state, there has been a spatial
conflict among the settlement and administrative politics, which was imposed by Moscow
and the traditional land use of the Khantys. Due to the lost of living places, the traditional
lifestyles, beliefs and customs, the ethnic identity of the Khantys eradicated over the
years. On the other hand, this spatial destruction also leads to the creation of a
countermeasure mechanism for the restoration of the Khanty identity.
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1. Giris

Sovyet déneminden giiniimiize kadar Hanti kimliginin sosyokiiltiirel dinamiklerinin
mekansal analizi baglikli bu yazimiz kaleme alma amacimiz mekanmn etnik kimlik
tizerine etkilerinin olup olmadigr veya nasil oldugu sorusuna Hantilar iizerinden
cevap almak amaa tagimaktadir. Biz bu makalede, bireysel veya grup kimliklerinin
ingasinda oldugu gibi mekanlarmn da sosyal iliskiler ag1 gercevesinde sekillendigini ve
dolayis1 ile mekan kimliklerinin de bu iliskiler agnda inga olduklarm
diistinmekteyiz.

Bunun 6tesinde gruplara 6zel tiim objeler (dil, kiiltiir, fiziksel yapz ...) gibi mekan
olgusunun da gruplar arasmdaki iligkilerde etnik smur gorevi gorebilecegini Hantilar
{izerinde yapnus oldugumuz gahsmalar neticesinde gordiik. Oyle ki, gerek Carlik
Rusya ve Sovyetler Birligi donemlerinde gerekse giintimiiz Rusya Federasyonu'nda
merkez tarafindan inga edilen mekansal yapilanma ile Hantilarin geleneksel mekan
anlayislart arasinda bir catisma yasanmaktadir. Yazimizin ilerleyen kisimlarinda
detaylari ile goriilecegi iizere Bati Sibiryamin Rusya Imparatorlugu hakimiyetine
girmesi ve sonrasnda bu bolgenin Rus devlet yapisi icerisinde bir mekana
doniismesi ile bolgede yasayan vyerli gruplar merkez tarafindan yeniden
tanumlanmustir. Merkezin inga etmis oldugu mekan igerisinde sosyal yapilarmda
degisimler yasayan yerli gruplar bu degisim sonucunda kendini tanimlama ve farklh
aidiyetler kazanmak gibi kimlik olgusu iizerinde derin etkilere sahip kavramsal
degisimler ile de kars1 karstya kalmuslardir. Sovyet donemine gelindiginde de Sovyet
Milliyetler Politikas: sonucunda her ne kadar tiim etnik gruplar gibi Hantilar da basta
Hanti-Mansi Otonom Okrugu basta olmak iizere Bati Sibirya'daki belirli milli
bolgelerde kendi kimliklerini gelistirebilecekleri otonom idari yapilara (mekanlar)
kavusmus olsalar da Sovyetler Birligi tiim birlik ekonomisi kapsaminda yiiriittiigii
politikalar cergevesinde insa etmis oldugu mekansal yapi ile Hantilar icin ayrilan
mekansal biitiinliik bu dénemde de gatisma igerisine girmistir.

Sovyetler Birliginin dagilmasi sonrasinda giiniimiizde Moskova ve Hantilar
arasindaki mekansal catisma devam etmektedir. Bu catismanin taraflarmdan Rusya
Federasyonu genelinde etkin olan petrol ve dogal gaz sirketleri Bati Sibirya'y1 zengin
bir dogal gaz ve petrol rezervi olarak algillamakta ve dogal kirlenmeyi gérmezden
gelerek sondaj faaliyetlerine yogunlasmaktadir. Diger taraftan Bati Sibirya’daki bu
topraklar yiiz yillardir gerek Hantilar gerekse komsulari olan diger etnik gruplar igin
kutsal olarak kabul edilmektedir. Bolgedeki pek cok mekanin Hant: kiiltiiriinde farkh
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anlamlar1 bulunmaktadir. Bu mekanlar ruhlarin yasadiklarn kutsal yerler, soy
gruplarma ait mezarliklar veya ibadet yerleri gibi mekanlar olabildigi gibi geyik
yetistiriciligi veya balikglik gibi geleneksel ugraglar agismdan da Hantilar tarafindan
biiyiik dneme sahip mekanlar olarak karsimiza gikmaktadur.

Temeli Sovyetler Birliginin sanayilesme politikalarma kadar uzanan bu sorun
gliniimiizde de devam ederken biiyiik enerji sirketlerinin bolgede dogal gaz ve
petrol arama faaliyetleri sonucunda Hantilar icin kutsal sayilan ve dolays: ile Hanti
kiiltiirii ve varhg igin tartisilmaz 6neme sahip bu topraklarm zarar gérmesine neden
olmaktadhr.

Giiniimiizde de Hantilar igin kiiltiirel dneme sahip olan mekanlarm bdlgenin
gaz ve petrol sirketlerince bir yeralt1 kaynag1 merkezi olarak goriiliip tahrip edilmesi
kokleri 6nceki donemlere dayanan mekansal catismalart da giiglii bir sekilde yeniden
giiniimiize tagimaktadir. Biz bu ¢alisma gergevesinde her ne kadar Hanti toplumu
stire¢ icerisinde asimilasyon sonucunda gerek kiiltiiriinii gerekse demografisini
kaybetse de bu mekansal ¢atismalarm Hanti kimliginin inanglarmi, kiiltiiriinii,
geleneksel yasam tarzini giiclendiren bir olgu olarak da degerlendirilebilecegini
diistinmekteyiz.

Calismamizin  ilerleyen kisimlarnda konuya kavramsal bir derinlik
kazandirmak adma kimlik ve mekan olgularmi gézden gecirerek bu olguyu Rusya
Imparatorlugu ve Sovyetler Birligi pratiklerinde degerlendirmeye galisacagiz.
Sonrasinda tarihsel olarak Hanti-Rus iliskileri mekansal cercevede degerlendirilirken,
yine mekan kaynakli yasanan giincel sorunlar gecmis ile baglantih olarak ele
almacaktir.

2. Kuramsal Bakig

Kimlik sosyal bir olgu olup gerek bireyler arasinda gerekse gruplar arasmdaki
iletisim sonucunda sekillenmektedir. Dolaysi ile gruplar ve kisiler arasmdaki
iliskilere gore sekil kazanan kimlik olgusu dinamik bir yap1 olarak sosyal iliskilere
gore degiskenlik gosterebilir. Bu durum tipki bireysel ve grup kimlikleri gibi etnik
kimlikler i¢inde gegerlidir. Kimlik olgusunun temeline inildiginde “biz” ve “onlar”
kargithgmmn bu olgunun igleyis dinamigini olusturdugu goriilecektir. “Biz” ve
“onlar” karsithg gerek bireyler gerekse gruplar (etnik gruplar) arasmdaki sosyal iliski
icerisinde bir siirectir. Bu siire¢ icerisinde grup tiyeleri kendilerini belirli
ozgiinliiklerine gore karsilarmdaki gruplara karsi konumlandirdiklan gibi diger grup
tiyelerini de o grubun belirli Ozgiinliiklerini 6ne ¢kararak kendilerine gore
konumlandirmaktadirlar. Karsitlik olgusuna dayah bu iliski icerisinde gruplar ayr
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zamanda kendilerine “biz kimiz” sorusunu sormakta ve cevaplamaktadirlar. Bu
noktada Eriksen (2004: 35) “biz” ve “onlar” arasmdaki sistemik ayrimdan gruplarm
karsilikh olarak yararlandigmn altiu gizerken, F. Barth etnisite olgusunu gruplar
arasi kategorizasyon mekanizmasi {izerine kurulan kendine has sosyal bir
organizasyon veya yapi olarak kabul etmektedir. F. Barth’a gore, etnik gruplar
arasindaki smurlar etnik gruplarn grup igi vasiflart sonucunda degil, diger grup veya
gruplar ile girmis olduklan iliski gercevesinde insa edildigini belirtmektedir. Bu
noktada F. Barth, etnik kimligin olusmasinda gruplar arasmndaki smurlarm
olusmasinda rol oynayan kiiltiirel olgularn gruplar tarafindan nasil algilandig:
tizerinde durarak sosyal iligkiler ve alg1 arasindaki iliskiye yogunlasmaktadir. F.
Bart'a gore giiglii etnik kimlikler sosyal veya bolgesel izolasyon sonucunda degil tam
tersi olarak diger etnik gruplar ile kurulan iligkiler sonucunda gerceklesmektedir
(Barth 1969: 1-17). Yapisala (Constructivist) ekole gore etnik gruplarmn sabit,
degismeyen smurlart yoktur. Etnik smurlar gruplar arasi iligkilerin icerigine gore
degiskenlik gostermektedir (Llobera 1999).

Kimliklerin olusumunda sosyal kurum ve yapilar gibi mekanlarin da etkin
oldugu pek ¢ok cografyaca tarafindan ortaya konmustur. Mekan kimligi de tipks
diger kimlikler gibi yasanan tecriibelerin sonunda insa edilebilen bir olgu olarak
karsimiza c¢ikmaktadir. Bu noktada mekanin igerigi, anlami, zamana, donemlere,
kiiltiire ve degisen niifusa gore degisebilmektedir. Bu konuda Yu-Fu Tuan, Anne
Buttimer, David Seamon, Edward Relph gibi cografyacilar mekan olgusunu belirli bir
deneyim sonucu olusan bir kavram olarak nitelendirmektedirler. Belirli cografi
konumlarin 6znel olarak degerlendirilmeleri berberinde mekan kimligi gergevesinde
ben kimim, ben neredeyim, ben nereye aitim gibi sorulart da beraberinde
getirmektedir (Muir 1997: 21).

Bu cografyacilardan Yu-Fu Tuan (2008) gelistirmis oldugu “topophila” kavrami
gercevesinde baglilik duygusu (sense of attachment) kavrami ile mekamn insan
deneyimi siirecinde farkh formlar ve anlamlar kazanabilecegini belirtmektedir.
Hareket kabiliyetine agik bir “yer” (area) olarak tarumladigi “alan” (space) olgusu
icerisinde hareketi sinrlayan ve limitler koyan bir olgu olarak “mekan” (place)
olgusunu goren Yu-Fu Tuan mekanin deger igeren (value contained unit) bir birim
olarak siireg igerisinde 6znel bir alanda insa edildigini ifade etmektedir. Dolayzsi ile
mekanin insan deneyimi siirecinde farkli formlar ve anlamlar kazanabileceginin alti
cizmektedir. Benzer sekilde E. Relph, mekamn cografi bir konum olarak insan
deneyiminin bir {irlinii oldugunu ileri siirerken mekdnmn bu deneyim siireci
icerisinde belirli bir deger ve rol kazandigini belirtmektedir (Cresswell 2005: 21-24).
Diger taraftan D. Harvy, R. Sack gibi cografyacilar ise zaman, mekan ve insan
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tecriibesi denklemi igerisinde dogal, fiziki faktorleri de degerlendirmelerine katarak
mekanin siibjektif anlaminin yaninda mekanlarm dogal fiziki yapilarm da bu
etkilesime dahil etmektedirler. Bu noktada dogal fiziki yapilar kesfedilmis,
anlamlandirilmis ve sosyal olarak insa edilmis olsalar da, bu olgularin kesfedilmeden
oncede de var olduklar belirtilmektedir. Bu tartisma igerisinde R. Sack birincil ve
ikincil fiziki/dogal olgular olarak ifade ettigi ikilemi ortaya atmaktadir. R. Sack bu
noktada dogal olgularn kiiltiir ve anlam cergevesinde mana kazanmasi ile dogarn
ikincil hale geldigini belirtmektedir (Sack 1997: 79-80). Mekann dogay1
insanlastirdigin (Ingilizce. place humanize nature) iddia eden R. Sack, sosyal iligkiler
ve anlamin dogal cografyaya kati bir anlam yiikleyebilecegini ifade etmektedir. Insan
deneyimi sonucunda insa olan mekanlarm kendi igerinde gelisen normlar ile kisiye
bulundugu mekana aidiyet ve sorumlu olma duygular verdigi gibi ayrn1 zamanda
kimligi konusunda da yol gostermektedir (Sack 1997: 13-15; 134).

Bu noktada modern devlet, kimlik ve mekan olgulart bir arada diisiiniildiigii
zaman gerek devletin egemenlik smurlarm gerekse mekanin smurlarmi cizen -
belirleyen smur / hudut (territory) olgusu olarak karsimiza gikmaktadir. R. Sack
uzaysal alg1 ve gii¢ kavramlarm bir arada ele alarak smurn (territory) kapsadig
cografi uzaymn sosyal bir yapi olarak icermis oldugu politik ve ekonomik sistem ile
kompleks bir anlamlar biitiinii olusturdugunu belirtmektedir (Sack 1986: 26; 65). Zira
modern devleti bir mekan insasi olarak goren Agnew devletin gelistirmis oldugu
araglar ile daha o©nce merkezden bagimsiz bolgeleri standardize ettigini
belirtmektedir (Agnew 2002: 36-37). Mekan olgusunu yerel (locale) “resmi veya
gayriresmi sosyal iliskilerin olustugu kosullar”, konum (location): daha genis 6lcekte
faaliyet gosteren sosyal ve ekonomik siireclerle tanimlanan sosyal etkilesimlerin
kosullari kapsayan cografi alan ve mekéan hissiyati / duygusu (Ingilizce. sense of
place) gibi faktorlerin bir birlesimi olarak goren Agnew, mekan olgusunun nesnel
makro konumu (dis giicler ki modern devletin egemenlik siirlar “territorialite”) ile
Oznel yerel mekan aidiyeti arasndaki iliski gercevesi icerinde anlasilabilecegini
belirtmektedir (Agnew 2002: 28, 36).

Bu yonili ile belirli smnirlara sahip bir yapi olan devlet hakim oldugu egemenlik
sahasinda yerel gii¢ gruplart karsismda merkezilesmenin ingasi ve niifusun
homojenizasyonu igin gelistirmis oldugu araglar (biirokrasi) ile gii¢ kullanan bir
kurum halini almistr Muir 1997: 51; 21-31).

Sonug olarak kendi egemenlik smurlan igerisinde mekanim kuran devlet bu
esnada yerel (local) mekanlar ile catsmal bir iliski agmna girmektedir. Eski normalar,
anlamlar, atfedilen degerler ile yenilerin catistig1 bu noktada da kimlik olgusunun da
etkilenmesi kaginilmazdir.
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Rusya Imparatorlugunun Bati Sibirya’da hakimiyet kurmasindan once farkl
bolgelerde kendilerine &zgiin bir hayat tarzi gelistiren giiniimiiz Hantlarmn
icerisinde bulunan sub-etnik ve etnografik yapilar bu dénemde bir meta etnik
toplulugun farkli etno sosyal organizmalar seklinde hareket etmekteydiler. Blgenin
once Rusya Imparatorlugunun hakimiyetine girmesi sonrasmda ise Sovyetler
Birliginin bir pargast olmasi Hantilar1 olusturan farkh etnografik gruplarm
yasamlarinda da 6nemli doniistimlerin yasanmasma neden olmustur. Giiniimiize
kadar siiren bu siire¢ 1500'lii yillarm son ceyreginde Bati Sibiryamin Rusya
Imparatorlugunun  hakimiyeti altnda farkh bir mekan’a doniismesi ile
baglamaktadir. Bu mekansal doniisiim bir kerelik olmayip tarihsel dénemler
icerisinde dinamik bir sekilde karsimiza gikmaktadir. Oyle ki, siireg icerisinde Rusya
Imparatorlugunun bélgede genisleyip giiciinii artirmasina paralel olarak bolgeyi de
mekansal (idarl birimler) olarak siirekli degistirmis, ihtiyacna gore siirekli
gelistirmistir. Bu gelismelere paralel olarak bolgedeki niifus da mekéana ve zamana
gore farkli sekilde hukuki statii kazanarak farkli sekillerde devlet nezdinde kategorize
edilmistir.

3. Garlik Rusya Déneminde Bat1 Sibirya’da Mekan ingasi

1580']i yullarmn ilk baslarmda Ural daglarmin dogu tarafina gecen Moskova yonetimi
ilkin Sibirya'y1 bir kiirk kaynags sonrasmda da ise bir savunma hatt olarak
algilamistir. Fakat siireg igerisinde Sibirya'nn Rusya Imparatorlugunun bir parcasi
haline gelmesi ile birlikte bu alg1 degismistir.

Sibirya'nmn Rusya devleti ile birlesmesi ve onun bir pargas: olarak idari ve hukuki
olarak merkeze baglanmasi Rusya devletinin Sibirya icerisindeki hakimiyetine
paralel olarak siireklilik arz etmistir. 16. yy da Sibiryanin tamamen alinmast ve Rus
devlet yapisi igerisinde entegrasyonu ile bolgenin birgok kez idari olarak
yapiandiriimasi da giindeme gelmistir. Ruslarm Ural daglarmin dogusuna Bat
Sibirya’ya gegis ile baslayan bu yapilanmaya daha yakindan bakildiginda Sibirya’nin
ilk olarak Posol Prikazmin (Posol biirosunun) y6netimi altina girdigi goriilmektedir.
Fakat 1599 yilina gelindiginde Sibirya (o sirada Sibirya’da Rus kontroliine gegen
bolgeler) Kazan ve Astrahan Hanliklart gibi daha 6nceden Rusyanin dogusunda
bulunan bolgelerin Rusya ile biitiinlesmesinden ve idaresinden sorumlu olan Kazan
Pirkaz (Kazan biirosu)'ma baglanmustir. Fakat stireg icerisinde Sibirya’da genisleyen
Rusya devleti isgal etmis oldugu genis cografyanin idaresi i¢in daha farkh bir idari
yapiya ihtiya¢ duymustur. Bu nedenle 1637 yilinda Sibirskii Prikaz (Sibir biirosu)
kurulmustur. Bolge, Sibirya biirosu olarak adlandirilan bu yapr igerisinde 1637 — 1708
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tarihleri arasinda yonetilmis daha sonra bir miiddet bu yapiya son verilse de Sibirya
Biirosu 1730 — 1763 yillar1 arasinda tekrardan faaliyetine devam etmistir. Bu yapmmn
basinda Cara yakin olan Boyar aileleri bulunmakta olup yoneticiler igerisinde Knez
N.I Odoyevkiy, A. N. Trubetskoy, IB. Repnin gibi 6nemli isimler bulunmustur.
Kendi igerisinde razriadnye stela olarak adlandirlan bolgesel alt birimlere ve palata
olarak adlandirilan odalara ayrilan Sibirya biirosu asayis, savunma, kiirk ve vergi
toplama, Cin, Jungar ve Kazak Ciizleri ile diplomatik islerden sorumlu olmustur. Bu
alt departmanlarm sayisi 17. Yiizyiln sonuna gelindiginde Tobolsk, Tomsk, Yeniseisk
ve Lensk olmak iizere dorde yiikselmistir (Historia Rossica — Sibir’ v sostave
Rossiyskoy Imperii 2007: 77; Naumov 2006: 69; Treadgold 1957: 19; Istoriya Sibiri, cilt
2,1968: 124).

17 ve 18. yiizyillarda Sibirya'nin idari yapist Rusya’daki biirokratik devlet yapist
icerisindeki gelismeler sonucunda diger tiim bolgelerde oldugu gibi uyezdlere (alt
idari bolge, ilge) ayrimustir. 17. yiizyihn basinda Tobolsk basta olmak {izere 1629
Tomsk, on y1l sonra Lensk ve 1677 yilinda da Eniseysk uezdleri kurulmustur. Her ne
kadar farkli uyezdler kurulmus olsa da Tobolsk bu uezdler igerisinde birincil konuma
sahip olup diger uyezdlerdeki yoneticilerin Tobolsk valisinin onaymu almalar:
gerekmektedir. Bunun yaninda bu idari sistem icerisinde alt birimlerin varhgma da
dikkat etmek gerekir. Bu alt birimler igerinde prisudki olarak adlandinlan etnik olarak
Ruslarin bulundugu yerlesim birimleri bulunurken bunun yaninda yasacnye olarak
adlandirilan ve yerlilerin yasadig: idari birimlerde mevcuttur (Naumov 2006: 70-71;
2007: 78; Treadgold 1957: 19; istoriya Sibiri, cilt 2, 1968: 126; 128). Boyle bir yap1
icerisinde Car idaresi yerlilerden daha sorunsuz bir sekilde yasak - vergi toplamak
adma yerlilerin geleneksel idarl yapistu bu dénemde miimkiin oldugunca
bozmamustir. Bu noktada soy gruplan icerisindeki soylulardan yasak - vergi
alinmazken, Carin hizmetine girmis Tatar soylulart slujilih yurtovskih tatar olarak
adlandirilan 6zel bir kategori olusturmuslardir (Istoriya Sibir, cilt 2, 1968: 130-131).

18 arahk 1708 tarihine gelindiginde 1. Peter'in emri ile Sibiryanm idaresinde
yeniden yapilanmaya gidilmistir. Bu gergevede Sibirya biirosu idaredeki agirhgm
kaybederken merkezi Tobolsk olan guberniya (vilayet) sistemi hayata gegirilmistir.
Bu sistem igerisinde vali tiim yetkilere sahip olmustur. Fakat 1719 yilinda tek bir
merkezden biiyiik bir cografyanin yonetiminin zor olmast sonucunda idari yapida
tekrardan bir diizenlenmeye gidilerek ikisi 6n Urallarda (Vyatskaya ve
Solikamskaya) ve Sibirya topraklarinda Tobolsk olmak iizere bir idari yap:
gelistirilmistir. Fakat 1724 yilinda Sibirya Tobolsk, Yeniseysk ve frkutsk olmak {izere
{i¢ vilayete ayrilnigtir. Daha sonra 1736 yilinda frkutsk vilayeti bagimsizlik kazanarak
Moskova’dan atamalar yapiimaya baglanmustir. Bu idari yap: igerisinde vilayetler
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uezdlerden olusurken en kiigiik idari birim ise volostlardir. 18. yiizyila gelindiginde
volostlar da Rus ve Rus olmayan niifuslu volostlar olarak kendi icerisinde
ayrlmuslardir (Naumov 2006: 90-91; Historia Rossica — Sibir’ v sostave Rossiyskoy
Tmperii, 2007: 78; Istoriya Sibiri, cilt 2, 1968: 136-137).

Bolgedeki idari yapiy: etkileyen bir diger gelisme ise Katerinanin tahta gikisidir.
Bu dénemde Sibirya “Sibirya Carhig1” (Sibirskoye tsarstvo) olarak adlandirilmaya
baglamurken Sibirya Rusya’ya bagimh bir koloni olarak merkeze vergi vermenin
otesinde kendi kendine yetebilen bir yer olarak goriilmeye de baslanmustir. Bu
donemde Katerina 1763 yilinda Sibirya Biirosunu ikinci kez kaldirip bir yil sonra 1764
tarihinde Sibirya’y1 Tobolsk ve Irkutsk olmak iizere iki vilayete ayirmustir. 1782 — 1803
yillan arasmda Sibirya’daki idari sistemin tekrar tekrar degistirildigi bir déneme
girilse de 1803 yilinda Sibirya vilayetinin merkezi Irkuts olarak belirlenmis bundan
bir yil sonra da 1804 yiinda Tomsk kurulmustur (Naumov 2006: 93-94; Historia
Rossica - Sibir’ v sostave Rossiyskoy Imperii, 2007: 79; Treadgold 1957: 20).

I. Aleksander yonetiminde M.M. Speranskiinin gorevlendirilmesi ile birlikte
1822 yilinda Sibirya'nin idari yapisinda bir baska degisiklige gidilerek Sibirya idaresi
dogu ve bat olarak ikiye ayrilmistir. Dogu bolgesinin merkezi frkutsk olurken bat
bolgesinin merkezi ise Tobolsk olarak belirlenmistir. 1838 yilna gelindiginde ise Bati
Sibiryanin merkezi Tobolsk'tan Omsk’a tasmmustir (Treadgold 1957: 21; Naumov
2006: 96; Istoriya Sibiri, cilt 3, 1968: 71). Siireg icerisinde Sibirya’daki idari yapilanmada
pek cok degisiklik yasanurken yapilan bu degisiklikler igerisinde bolgenin yerlileri de
bu degisikliklerden etkilenmis ve farkh statiiler kazanmuglardir. Oyle ki, 1822 yihnda
Inorotsev’lerin yonetimi ile ilgili tiiziik gergevesinde Sibiryammn yerli kavimleri
yerlesik (osedly), konar goger (kogeviy) ve goger (brodyaci) olmak iizere ti¢ hukuki
kategoriye ayrilmustir. Bu kategorizasyonun yamnda M.M. Speransky’nin yerliler igin
hazirlamis oldugu tiiziiklerden bir olan Sibirya vilayetleri ve yerli halklarm kendi
kendilerini y6netimi hakkmndaki tiiziigii (ugrejdeniya dlya upravleniya Sibirskih
Guberniye i ustav ob upravlenii inordtsev) ile Sibirya yerlilerinin idare igerisindeki
konumlan belirlenmistir. Bu idar? ve hukuki yap: icerisinde 6zellikle konar gogerler
bozkir dumasi, inorotsev yonetimi ve soy yOnetimi ¢ergevesi igerisinde
yonetilmektedirler. Bu sistem icerisinde her bir ulus veya aul 15 aileden az olmamak
lizere soy yOnetimi statiisii kazanmaktadir. Diger taraftan, bir kag ulus veya aul
inorodniy yonetimi altinda toplarurken, daha genis birlikler ise vedomstvo olarak
adlandirilan ve bozkir dumasma tabi ofisler igerisinde yer almaktadirlar (Istoriya
Sibiri, cilt 3, 1968: 106).

Diger taraftan XIX. yy sonu XX. yy baglarinda bolgedeki idari yap: igerisinde
tekrardan degisiklikler yapilirken yerlilerin kendi kendilerini y6netimi hakkindaki
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tiziigii de lagvedilmistir. Bunun sonucunda bozkir dumalari ve inorodniy
yonetimleri Rus formuna gore diizenlenmis volost yonetimleri ile degistirildi. Bu
sistemin yerliler i¢cin belki de en sarsict yonii volost yonetimlerinin baslarinda
bulunan soy yashlarmmn veya Noyonlarmmn yerine yabanci yoneticilerin (kulak)
bulunmasidir. Bu yeni idari yapilanma bdlgedeki yerlilerin geleneksel soy iliskileri
tizerine kurulmus sosyal yapilarmin degismesine de yol agmustir. Toprak yonetimi ile
birlikte hayata gecirilen bu degisiklik sonucunda tarim ekonomisine ve yerlesik
hayata gegmenin yaninda bdlgeye go¢ eden / ettirilen farkh etnik gruplar ile birlikte
yasamak zorunda kalan yerliler topraklarmin biiyiik bir boliimiinii kaybetmislerdir
(istoriya Sibiri, cilt 3, 1968: 106-107; Elayev 1994: 14-22; Historia Rossica — Sibir’ v
sostave Rossiyskoy Imperii, 2007: 87).

Yukarida da goriildiigii gibi her donemde Sibirya farkhh idari mekanlara
ayrilirken bu yapilar igerisinde bolge niifusu da farkh statiiler kazanmustir. Sibirya
icerisinde bu mekansal degisiklikler yasanirken Moskova yonetimi imparatorlugun
batisinda yasanan koylii ayaklanmalari karsisinda bir ¢6ziim olarak Sibirya’y1 sorun
yasadigr koylii niifusun istihdam edilecegi bir mekan olarak degerlendirmeye
baglamustir. Bu degisen bakis agist ile birlikte Bati Rusya’daki koylii niifusunun
bolgeye getirilmesi i¢in Trans-Sibir Demir Yolu projesi hayata gegirilmistir. Bu proje
gercevesinde 1892 yilinda Trans Sibir Demir Yolu komitesi demir yolu giizergah
tizerinde cahsmalarma baglamis ve tarmm igin en uygun alanlarin giizergah hatt
tizerinde olmasma 6zen gostermistir. Demir yolu projesinin ilk asamast 1894 — 1900
yillarnda Celyabinsk, Omsk, On nehrine kadar ulagirken, projenin ikinci kismmnda
ise demir yolu Baykal Golii ve Dogu Sibirya'ya ulagmustir. Bolgede yasanan bu
gelismeler sonucunda gerek Sibirya'ya gerekse Kazak Bozkirlarma bolgenin
demografik yapism degistirecek sayida koylii yerlestirilmistir (Becker 1994: 31;
Demko 1969: 59-96).

Sibirya’daki tarima agilan topraklarin gittik¢e genislemesi ekonomik amaglarm
yaninda Sibirya'nin Rusya Imparatorlugu ile birlestirilmesi, Rusya'nn bir pargast
haline getirilmesi amaca da tagimaktadir. Bu noktada en 6nemli rol Ortodoks Rus
koyliistine diismektedir. Bu diisiinceye gore tiim imparatorlugu manevi sekilde
birlestiren Rus koyliisii ile yan yana yasayan yerliler Rus koyliisii gibi ekip bigecekler,
Rus koyliisii gibi evlerini inga edecekler, hatta Rus koyliisii gibi dua edip onlar gibi
Rusca diisiineceklerdir (Historia Rossica — Sibir’ v sostave Rossiyskoy Imperii, 2007:
209). Bunun yaninda koylii yerlesiminin Sibirya’daki yerli kavimlerin yerlesik hayata
gecmelerinde itici olacag1 da diisiiniilmekte idi. Sonug olarak Rusya Imparatorlugu
“medenilestirme” siyaseti gercevesinde inorotsev’lerin yerlesik hayat gecip tarrm ve
ticaret ile ugrasmas: igin ekonomi politikalar ile desteklenmis bir tanm ve idare
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siyasetini uygulamaya koymustur (Historia Rossica — Sibir’ v sostave Rossiyskoy
Imperii, 2007: 211-212). Bu gergevede Rus koyliisii ile yan yana yasayan yerlilerin
sosyokiiltiirel olarak yeni diizene entegre olacagm diisiinen karar alicillar arazi
fonundan yerlesik hayata gecip tarim ile gecimini saglayacak olan yerlilere destek
saglamaya baglamuglardir. Yukarida ayrmtilar ile belirtilen inorotsev’lerin yonetimi
ile ilgili tiiziik gergevesinde yerlesik hayata gegen tiim yerliler Rus koylii niifus ile
birlikte (ise alimlar harig) yonetiimeye baslanmuslardir. Diger taraftan bu politika
karsisinda yerlesik hayata gecmeyen ve konar goger hayata devam etmek isteyen
yerli gruplar da genis caph direnis hareketleri baglatmslardir. Bolgenin tarmma
agilmas: tiim Sibirya’da yerliler aleyhine biiyiik toprak kayiplarma yol actg: gibi
bunun bariz 6rneklerinden biri de Bati Sibirya’da Tomsk Guberniyasidir. Burada
topraklarmn yiizde elli besi yerli niifustan alnmugtir. Tobolsk'ta ise yine benzer sekilde
topraklarin biiyiik kismi toprak politikalari sonucunda yerlilerden almmustir (Historia
Rossica - Sibir’ v sostave Rossiyskoy Imperii, 2007: 212-214).

Bolgede tarmmn gelismesi, Sibirya yerlilerinin yerlesik hayata gecisi ve pek gok
alanda Rus niifus ile baglanti icerisinde olunmasi neticesinde hayatn pek g¢ok
alaninda Sibirya Yerlileri Rus kiiltiiriiniin igerisine girmislerdir. Pek ¢ok yerlesim
biriminde Rus tipi yerlesim tamamen yerlilerce benimsenirken bazi yerlerde ise
karisik yapilar ile karsilasilmaktadir. Ozellikle 19. vyiizyilda ahsap yurtlara
rastlamrken yiizyll sonunda bu yapilarn yerlerini Rus tarzi ahsap evler almaya
baglamustir. Bu evler igerisinde aynen bir Rus evinde olan ocaklar, ahirlar, depolar,
citler ve banyolar bulunurken bunun yaninda Rus tipi yeme ve giyim tarzi (6zellikle
erkekler arasnda) da benimsenmistir. Sonug olarak, Sibirya’ya koylii niifusunun
yerlestirilmesi ile birlikte Avrupa Rusya’si ve Sibirya arasindaki etnografik smirlarda
muglaklasma baglarken, sosyokiiltiirel ve ekonomik yapilanma bolgenin gorece
gliclii bir sekilde Avrupa Rusya’sma entegre olmasma katki saglamistir (Historia
Rossica — Sibir’ v sostave Rossiyskoy Imperii, 2007: 215; Sokolova 1982: 8-48).

4, Rusya Imparatorlugu Biinyesinde Déniisen Bati Sibirya’da
Hantilarin Sosyokiiltiirel Durumlari

Bati Sibirya ve bu bolgede yasayan niifus ile “Ruslar” arasindaki iligkiler Rus
knezlikleri donemine kadar uzanmaktadir. Bu dénemde Bati Sibirya ve bu bolgede
yasayan halk ile ilgili olarak gerek Kiev yilhiklarinda gerekse Novgorad yilliklarinda
pek cok bilgiye ulagilmistir. Bu dénemde 6zellikle Kuzey Bati Rus cografyasmda
hakimiyet kuran ve Batt Avrupa ile ticaret iizerine yogunlasmis Novgorad knezligine
bagl tliccarlarn Ural Daglarinin dogusuna gecip buradaki yerli gruplar ile ticaret
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yaptigl donemin kaynaklarmda da belirtiimektedir. Bu kaynaklarda yerli
kabilelerden orman {iriinleri alan Novgoradll tiiccarlarm bu {iriinleri batiya
satarlarken ayru gekilde batdan aldiklari bazi iiriinleri de bolgedeki kabilelere
verdikleri belirtilmektedir. Bunun yamnda 1346 yilinda Aleksander Abakunovig ve
Stpan Lyapa gibi Rus komutanlarin bolge halki tizerinde baski kurup vergi almak
amaa ile bolgede askeri faaliyetler diizenledikleri de yine pek g¢ok kaynakta
belirtilmektedir. Fakat, Moskova Knezligi'nin merkezi bir devlet olup Bat1 Sibirya’ya
ulasmasmdan 6nce Ruslar ve Bat1 Sibirya Halkin olusturan farkh kavimler ve boylar
arasmndaki iliski zaman zaman catismaci zaman zaman ticaret tizerine kurulmus bir
iliski bicimi olarak heniiz bolgedeki uzaysal yapiy1 ve beraberinde de kimlikler
tizerinde bir degisiklige yola acacak sekilde gelismemistir (Hajdt 1968: 45-46).

Moskova Knezliginin merkezi bir devlet haline gelmesi ve bunun sonunda
doguya dogru yayimaya baslamasi neticesinde hem Urallarin batismda hem de
Urallarm dogusunda Pasifik Okyanusu’na kadar uzanan genis bir cografya icerisinde
egemenlik kurmustur. Bunun sonucunda bu genis cografyada geleneksel uzaysal ve
sosyal yapmin degismesine de neden olmustur.

Ruslarm  doguya dogru yayilmalarmn sosyal, politik ve ekonomik
dinamiklerine bakildiginda zengin yatirrma ailelerin bu ilerleyisteki yerleri acikca
goriilmektedir. Bu aileler igerisinde karsimiza basta Stragonovlar cikmaktadir.
Stragonovlar koken olarak Mogollara kadar uzanan bir aile olup daha sonra
Ortodokslugu benimseyerek Ruslagsmis nemli tiiccar ailelerden biridir. Kuzey Rus
sinirinda yeni kesfedilen tuz goliiniin kiyisinda Solvycegodsk'ta tuz ticaretine girisen
Stragonovlar diger tiiccarlardan farkh olarak tuz {iretiminde batdan aldiklar
teknikleri kullanmalar1 sayesinde kisa siire igerisinde tuz iiretiminin biiyiik
boliimiinii idare etmeye baslamuslardir. Tuzdan elde etmis olduklar1 geliri degerli
kiirk ticaretine kanalize eden Stragonovlar kisa siirede zenginlesirken Car IV. van’a
da degerli hediyeler vererek bir anlamda himayesi altina girmislerdir. Kazan'm
fethinden &nce Kazan 6tesi ile ilgili verileri toplayan Stragonovlar Kazan'mn fethinden
sonra Car ile kurmus olduklart iliski sayesinde Kama, Cusova ve Urallarin
dogusunda kalan bdlgenin yer alt1 ve yer iistii tiim kaynaklarmn kullamm hakkin
da almusglardir. Yatirmmlarmi bu bolgenin de tesine genisletmek isteyen Stragonovlar
Ural daglarmin dogusuna Bati Sibirya'ya arastirma gruplan yollayip bélgenin
analizini yapmus ve sonrasinda bolgede biiyiik bir alanmn kullarumini yine Car IV.
[van’dan almay1 basarmuislardir (Lincoln 1996: 27-32). Bu izin ile birlikte bolgede
genisleyen Rus etkisinin askeri bakimdan saglanmast ise bir Rus Kazaklarmdan olan
Ataman Yermakov'a verilmektedir. Yermakov, 1580 yilinda Urallarn dogusuna
gecip ilk kis1 burada gecirdikten sonra Tura ve Tobol nehirlerinin asag1 kisimlarmna
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dogru harekete gecmistir. Yermakov'un karsindaki Kiiglim Han ise bolgenin
yerlilerinden ve Tatarlardan kurmus oldugu ordu ile Yermakov'un ilerleyisine kars
Isker’de pozisyon almustir. Tki kuvvet arasinda biiyiik muharebe 1582 yilnin Ekim
aymda gergeklesmistir. Her ne kadar muharebe sonucunda Yermak zaferle ¢iksa da
Bat1 Sibirya igerisinde destekten yoksun ve aglikla gegen (1583-1584) bir kistan sonra
Agustos 1585 tarihinde siirpriz bir karst saldirt sonucunda hayatini kaybetmistir.
Fakat, Kii¢clim Han ve ona bagh kuvvetler bolgedeki Rus ilerleyisi karsisinda artik
gercek bir engel olmaktan gikmuslardir (Lincoln 1996: 33-37). Bu donemde Ruslarm
Sibirya’ya yayilma stratejisine bakildig1 zaman bu yayilmarn ostrog denilen kontrol
noktalari iizerinden oldugu goriilmektedir. Ostroglar énemli yollarm ve stratejik
noktalarm {izerine bolgenin gerek kontroliniin gerekse bolge igerisindeki
haberlesmenin saglikh bir bigimde yapilabilmesi icin yapilan giivenlik noktalar:
olarak karsimiza gikmaktadir. flk zamanlar tahtadan korunaklari olan bu basit yapil
giivenlik noktalan, ilerleyen donemlerde artan niifusla beraber biiyiik kalelere ve
idarl yapilara hatta daha sonra ticaretin 6nemli rol aldigi Onemli sehirlere
doniismiislerdir. Haberlesme aglari tizerine insa edilen bu ostroglar bolgedeki askeri
varligm merkezi olduklar kadar aymi zamanda bdlgedeki yerli kabilelerin kontrol
edildigi noktalar olarak da gorev yapmaktadirlar. Siireg igerisinde stratejik noktalarda
kurulan ostroglarm sayisi hizh bir sekilde artarken Urallarn batismdan baglayarak
Yenisey'e kadar Bati Sibirya’da 1586 Tiimen, 1587 Tobolsk, 1586 Narym, 1594 Tara,
1593 Pelyum, 1593 Berezov, 1594 Surgut, 1598 Verkhoutre, 1601 Mangazeia gibi pek
¢ok dnemli ostrog kurulmustur. Kurulan bu ostroglara daha yakindan bakildiginda
Ob nehri ve cevresindeki nehirlerde Ruslar pozisyonlarm giiclendirip bélgenin
yerlilerini daha rahat kontrol altina almalarmin Stesinde entegre bir sekilde smur agirt
diinya ticaretini de birlestiren bir iliski agin parcalar olarak gorev gormektedirler.
Diger bir sekilde 1659 yilnda doguda Cin smirma Nerginsk ostrogunun kurulmast ile
kuzey batida Beyaz Denizde Arhangelsk arasindaki ticaret yolu bu ostroglarm
sayesinde baglanirken Bat1 Sibirya'min da Cin ve Avrupa ticaretini birbirine baglayan
bir mekana doniismiis oldugu goriilmektedir. Bu genis mekan igerisinde Tobol
6nemli bir ticaret merkezi olarak Ural daglarmmn batismda Pegero, Kama ve Volga
nehirleri yolu ile Arhangelsk’e baglanirken ayni zamanda giineyde Nercinsk
tizerinden Cin ticaretinin baglandig1 bir merkez olma 6zelligine de sahiptir. Bunun
yaninda Mangazeia ise Ingilizlerin bir ticaret noktasi olarak Ural daglarmm
kuzeybatisinda bulunan Putuzers ve yine kuzeybati Rusya’da bulunan Arhangelsk’e
baglanan 6nemli bir noktay: teskil etmektedir (Hartley 2014: 28-42).

Moskova devletinin Sibirya’ya hakim olmast ve bolgede insa ettigi yeni idari
yapilanma ile birlikte bolgede bulunan yerli kabile hiyerarsisi {izerinden yerlilerin
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yOnetimi iginde bir diizenlemeye gidilmistir. Resmi belgelerde Hant1 kabile liderleri
Yugor knez olarak yazilmaya baglarurken, idari yapilanma igerisinde gesitli gorevlere
atanmuglardir. Bu cercevede Alagev ailesi Koda Knezi unvamim alirken Ruslarn
bolgede farkh Hanti gruplara, Nenetslere ve Evenklere kars: diizenlemis olduklar
pek ¢ok askeri harekata da destek vermislerdir. Bunun yamnda Tomsk, Makov,
Yenisey Ostyaklarmn kurulmasmda da rol alan Alagevler hizmetleri karsihginda
1594 yilinda Car tarafindan iki Ostyak volostunda kiirk toplama hakki tanmarak
odullendirilmistir. Alagevler bu statiilerini Moskova Devletini destekledikleri
miiddetge korumusglardir. Fakat Alachev oldiikten sonra Car yonetimi Koda
Knezligini tasfiye etmis ve Koda diger Hanti ve Mansi volostlar ile ayru statiiye
indirilmistir (The Peoples of Siberia, 1964: 514; Artika moy dom. Polarnaya
entsiklopediya. Narodi severa zemli, 2001: 201).

Bu siire igerisinde tipki Sibiryanmn diger kavimleri gibi Hantilar da idari
yonetime agir vergiler 6demek zorunda kalmuslards. Kiirk olarak 6denen bu vergilere
ornek vermek gerekirse 17. yiizyilda her bir evli erkek 10 samur kiirkii, bekar
erkekler ise 5 samur kiirkii vergi vermek zorunda idi. Bunun yamnda bolge
idarecilerine de “hediye” olarak en iyi kiirklerini verilmeleri zorunlu tutulmustu.
Bunun 6tesinde bolge igerisinde diizenli verginin toplanmas: ve asayisin saglanmasi
admna yerel gruplardan rehin alma y6nteminin uygulanmast ise yerlilerin yasamlarmi
daha da zorlagtirmakta idi. Bu kosullar karsinda Hantillar ve Mansiler Cara bir
mektup yazip durumu bildirmigler ve bu mektuba cevaben Moskova yerel
yoneticilerden Hantilar ve Mansi'lere karsi daha yumusak davramlmasin istese de
uygulamada Hantilarin ve Mansilerin yasamlarinda bir iyilesme goriilmemistir (The
Peoples of Siberia, 1964: 515).

Agir yasam kosullan karsisnda Hanti ve Mansi reisleri Imparatortuk
otoritelerine karsi farkh isyan hareketlerine kalkismuglardir. 1592 yihinda Ablegirim
onderliginde Mansi isyan1 yasanirken hemen arkasmdan 1607 yilinda Koda Prensesi
Anna ve Obdor knezi Vasiliy, Berezov ve Obdor Hantilan arasmda da bir isyan tertip
etmigler fakat basarih olamamuslardir. 1608 yilina gelindiginde Prenses Anna ve Knez
Cumey ve Surgut Knezi Keul ve Tair Samarov’a katilarak yeni bir ayaklanma
baslatmislardir. Ayaklanmaya Irtis Tatarlari, Kondar ve Sosva Ostyaklarinn yaninda
Obdor Knezi Mamruk da katilmigtir. 1609 yihna gelindiginde Mansi ve Tiimen-Tura
Tatarlarmin da katilimu ile isyan biiyiimiis ve tiim kuzey bat Sibirya'ya yayilmistir.
Fakat isyanin liderlerinin yakalamp idam edilmesinin ardindan isyan bastirilmistir
(The Peoples of Siberia, 1964: 515).

17. Yiizyihn sonunda bolgeye gelen Rus tiiccarlar ve zengin koyliiler Hanti ve
Mansilere ait olan topragi Carhk Rusyanin izni ile ele gecirmiglerdir. Bunun yamnda
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en iyi balik ve av bolgelerini de kaybeden Hantilar ve Mansilerin yasam sartlar1 iyice
zorlagnugtir. Sonraki siiregte her ne kadar Imparatorluk otoriteleri taraflart
uzlagtirmak igin gesitli girisimlerde bulunsalar da Hantilarm ve Mansilerin bolgedeki
yasamlarl eskisine donemeyecektir.  Siire¢ igerisinde bdlgenin Rusya
Imparatorlugunun idari bir parcasi olmasi Hantilarin sosyal statiilerini iyiden iyiye
kaybetmelerine de yol agmistir. Oyle ki, artik 19. yiizyila gelindiginde sézde Hantilara
ait olan nehirlerde biiyiik bahk firmalarmn avlandigini ve Hantilarm buralarda isgi
statiisiinde aleyhte anlasmalar ile calismak zorunda kaldiklar goriilmektedir. Hanti
balik¢ilarmin ve avalarmmn biiyiik firmalar ile adil olmayan kontratlar imzalamalar
veya kredi almalar1 zaman igerisinde onlar1 borglu héle getirmistir. Alinan borglar geri
O0denemedigi gibi kusaktan kusaga katlanarak artmakta, borglart artan Hantilar
borglart karsiiginda zengin tiiccarlarm firmalarmda agir kosullar alinda calismaya
zorlanmaktadir (The Peoples of Siberia, 1964: 515-516).

Diger taraftan Hanti ve Mansi topluluklar icerisinde bir kesimin zenginlesmesi
diger bir kesimin ise yoksullasmasi toplum igerisinde farki siniflarmn ortaya ¢ikmasma
da neden olmustur. Gerek geleneksel iiretim tarzma gerekse ticarete hakim olan
yiitksek smuflar yoksul smuflar iizerinde baski kurarlarken yoksulluk igerisinde
yasayan Hantilar basta aglik ve alkolizm olmak iizere cigek hastalig gibi pek cok
hastaliga da yenik diismektedirler (Ocerki Obsey Etnografii. Azyatskaya Casti’ SSSR,
1960: 332; The Peoples of Siberia, 1964: 516). Bu agir kosullara dayanamayan Hantilar
1841 yihnda Obdorsk bolgesinde Vauli P’yettomin liderliginde Nenetslerin
cikarttiklar1 bir isyana dahil olmuslardir. Vauli P’yettomin’in isyan plam 6nce ezilen
Hantilann da yanma cekerek Obdorsk’a ilerlemek ve burada Obdor idaresinde
bulunan Hant knezi Taysin'i devirmekti. Fakat diger isyanlar gibi bu isyanda sert bir
sekilde bastirimugtir.

19. ylizyihn sonu, 20. yiizyilin basinda bolgede kapitalist iliskilerin iyiden iyiye
gelismesi Hanti ve Mansi niifusun hayatin1 daha da zorlagtrmistir. Pek ¢ogu yerli
balik firmalarnda calismak zorunda kahrken gecimlerini zor kazanan Hantilar,
zengin tiliccarlar karsinda savunmasiz kalmuglardir. Yerliler ve tiiccarlar arasmdaki
ticaret siirekli yerlilerin aleyhine gelisirken biiyiik firmalar ve zengin tiiccarlar yerliler
tizerinden karlarm stirekli artirmaktadirlar (Ogerki Obsey Etnografii. Azyatskaya
Casti’ SSSR, 1960: 332; The Peoples of Siberia, 1964: 516).

5. $ovyetler Birligi Doneminde Bati Sibirya’da Mekan in;asn
ve Ideolojik Temelleri

Sovyetler Birligi donemi Bat1 Sibirya'nin farkh mekanlara boliinmesi hususunda yeni
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bir dénem olarak degerlendirilebilir. Ekim 1917 Bolsevik Devrimi'nden sonra
yonetime gelen Bolseviklerin karsilastiklar ilk ve ciddi sorunlardan biri de klasik
Marksist anlayisin (kapitalizmden sosyalizme gegisin) eski Rusya Imparatorlugu
sinurlari igerisinde sosyal ve smifsal olarak miimkiin goriilmemesidir. Bati Rusya'nin
gorece sanayilesmis olmasi ve beraberinde bir is¢i smifina sahip olmasmmn yaninda
Orta Asya, Kafkasya ve Sibirya gibi cografyalarda kapitalizm &ncesi tiretim ve sosyal
yap1 hakimdir. Dolayzs ile bolgeler arasindaki bu tarihsel gelismislik farki sosyolojik
olarak devrimin Sovyetler Birligi igerisinde tamamlanmasi 6niinde bir agmazdir.

Amact sosyalizme ge¢mek olan Sovyet yonetimi yukarida bahsedilen
sosyoekonomik farkhlasmay1 gidermek icin Sovyetler Birligi igerisindeki tiim
bolgelerdeki niifusun sosyoekonomik olarak ayn: gelismislik diizeyine ulasabilmesi
gerektigini diisiinmektedir. Ulke igerisindeki dengesiz gelismeyi ve g¢oziimii
milliyetler sorunu cercevesinde degerlendiren Bolsevik iktidar bu gercevede siirece
ilkin iilke icerisinde yasayan farkh dillere sahip etnik gruplarm veya boylarm
millilestirilmesi ile baglamigtir. “Ulusal sorun” adi altinda bir taraftan eski dénemden
kalan yoneticiler (basta Rus Car1 ve sonrasinda gelen yoneticiler), toprak sahipleri ve
eski yonetim ile isbirligi icerisinde oldugu iddia edilen yerel yoneticiler halk diismaru
ilan edilirken ezen milletlerin milliyetciligi ve yerel is birlikcilerine karst ezilen
milletlerin emekgilerinin milliyetciliginin desteklenmesi cergevesinde form olarak
milli fakat icerik olarak sosyalist temeller iizerinde bir milliyetler politikas
gelistirilmistir.

Form olarak milli igerik olarak sosyalist bir planda sorunu ¢ézmek isteyen Sovyet
iktidar1 sahip oldugu ideolojik durus cergevesinde endiistrilesme, kolektiflestirme,
kiiltiir devrimi ve kimlik insasi gibi olgularm bir araya geldigi bir ara formiil ile
sosyalizme gegisin 6niinde duran sosyal, ekonomik ve kiiltiirel sorunlarin {istesinden
gelmeyi hedeflemektedir. Bu politika dahilinde ilkin her bir etnik grup veya boy milli
bir yap1 olarak kabul edilmis ve sonrasinda her bir milliyete kendi ekonomik, kiiltiirel
ve sosyal problemlerini sosyalist ilkeler dogrultusunda ¢oziip gelistirebilecekleri
kendi adlar ile arulan otonom bdlgeler tahsis edilmistir. Bu bolgeler milletlerin
niifuslarma gore simiflandirhrken cumhuriyet, otonom bélge veya okruk olarak farkl
formlarda hayata gegirilmistir.

Sonug olarak, bdyle bir fikir ile yola ¢ikan Sovyetler Birligi yonetimi ilk basta her
bir etnik grubun veya boyun kendi ekonomik, kiiltiirel, sosyal meselelerini sosyalist
prensipler cergevesinde hallederek milletlesecegini, sosyalist prensipler etrafinda dini,
smufsal tiim farklihklar agmis, sosyal ve kiiltiirel olarak tarihsel gelismislik seviyeleri
esit hale gelen tiim milletlerin iscilerinin de hep birlikte sosyalizm ¢atisi altinda
birleseceklerini varsaymaktadir (Bromley 1987: 146; Bromley 2008: 340). Diger bir
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deyisle bu 6ngoriiyii amaglayan Sovyet Milliyetler Politikast milli ve enternasyonel
olmak {izere iki zit olgu {izerine temellendirilmistir. Yani sosyalizm temelinde insa
edilen “sosyalist-milliyetlerin” iscileri diger “sosyalist-milliyetlerin” iscileri ile
birlesecekleri igin Sovyet Milliyetler Politikasi anlayisi icerisinde millet olgusu
komiinist topluma gegis siireci igerisinde rol alan gecici bir olgu olarak goriilmektedir.
Bu ideolojik varsayim dogrultusunda milli cumhuriyetler, otonomiler ve
okruklar bir yandan kurulurken diger yandan milliyetler politikasmmn
kuvvetlendirilmesi ¢ergevesinde yerlilesme (Korenizatsiya) siyaseti de bir arag olarak
her bir dzerk yapr igerisinde uygulanmaya baglanmistir. Bu plan dahilinde 6zellikle
1930lu yillarin baslarmda her bir milli 6zerk yap: icerisinde nomenclatura olarak
adlandmlan yerli kadrolarin yetistirilmesine agihik verilirken, bu politika
gercevesinde yetisen milli elitlere bigilen rol ise kendi otonomilerinin 6zgiin
kosullarma uygun olarak sosyalizmi hayata gecirmekti (Harunov 2009: 274).
Dolayzsi ile boyle bir politikay1 hayata gecirip istenilen sosyalist igerikli millet tipini
ortaya c¢ikarmak sosyalist olan devletin iist kiiltiirii ile milli {ist kiltiiriin
biitiinlestirilmesini gerektirmektedir. Bu plan kapsammnda ilk basta milli yaz dilleri
inga edilirken akabinde bu politika egitim ve kiiltiiriin her dalinda desteklenmistir.
Boylelikle etnik kiiltiiriin sosyalist fikirler dogrultusunda tekrardan ele almp
islenmesi ile birlikte yerli niifusun Sovyet devletine entegrasyonunun saglanmasi
amaglanmistir (Harunov 2009: 276). Boyle bir politika ile bir yandan her bir millet icin
sosyalist ierikte yiiksek milli kiiltiir insa edilirken, diger yandan insa edilen bu ulusal
kiiltiirlerin iscileri arasinda B. Anderson"un ifadesinden biraz daha farkh olarak ayr
enternasyonal “cemaatin” parcast olduklar hayalini insa etmek hedeflenerek form
olarak 6zcii olan milli anlayisa evrimsel bir boyut kazandirmay1 amaglamaktadirlar.
Sovyetler Birliginin gelistirmis oldugu bu idari yapiya Bati Sibirya Ozelinde
bakildiginda yukarida bahsedilen anlamda Hanti-Mansi Otonom Okrugu, Nenets
Otonom Okrugu olmak {izere milli bolgelerin yaninda Sverdlovskaya Oblast,
Tiimenskaya Oblast gibi idar? bolgelerin de kuruldugu goriilmektedir. Kurulan milli
bolgeler igerisinde milliyetler politikasinin Hantilar iizerindeki etkisine bakildiginda
konunun uzmanlart Hantilarm 1917’ye hatta daha ileriki tarihlere kadar tek bir etnos
olmadiklarin belirtmektedirler. Konunun uzmanlara gore Hantilar Sovyetler Birligi
doneminde bir etnik grup - milliyet haline gelmislerdir. Sovyetler Birligi doneminde
milli bolgeler (Okruk) catist altinda egitim ve kiiltiirel kurumlarin agilmasi, ulasim
agmin gelismesi, insanlar arasmndaki iletisimin giliclenmesi sonucunda onceki
donemlerde birbirlerinden gorece izole bolgesel (territorial) gruplar arasmdaki
haberlesmenin, iletisimin Hanti etnosu igerisindeki  konsolidasyonun
yogunlasmasma neden oldugu (Sokolova 1975: 197; 210) ve bunun da Hantilarm
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milletlesmesi 6niinde engel teskil eden yerel etnografik yapilarin konsolidasyonunu
sagladig1 soylenebilir.

Diger taraftan, Sovyetler Birliginin ilk dénemlerinde milli kimligin gelistirilmesi
icin insa edilen mekansal yapilarin Moskova merkezli tiim birlik ekonomisi (Ingilizce:
All union economy) politikalart ile cakistgm da gormekteyiz. Hammadde
kaynaklart ve bu kaynaklarm islenme tesislerini bir idari yap1 altinda toplayan tiim
birlik ekonomisi cercevesinde Sovyetler Birliginin pek g¢ok bolgesinde genis
ekonomik bolgeler kurulmustur. Bu ekonomik bolgeler kendi mekanlarmi insa
ederlerken pek ¢ok zaman milli kimligin gelistirilmesi i¢in kurulan mekanlar: da
parcalamuslardir. Calismalarinda farkli idar? ve milli bolgelerin tiimden birlestirilerek
veya parcalarmmn birlesmesi ile olusan bu ekonomik bolgeler ile milli bolgeler
arasindaki ¢atismaya Kazakistan 6zelinde deginen M.B. Olcott ekonomik bolgelerin
idarelerinin Moskova’'dan tayin edilen bir yonetici grubu tarafindan saglandigin
ifade ederken, otonomilerin de kendi topraklarinda ancak bu ekonomik bolgeler
disinda kalan yerlerde soz sahibi olabildiklerini belirtmektedir (Olcot 1987: 241-242).
Ekonomik bdlgelerdeki endiistriyel doniisiim Kazakistan'da veya diger Sovyet
Cumbhuriyetlerinde oldugu gibi Hanti-Mansi Otonom Okrugunda da milli ve
Moskova merkezli mekan anlayislarim karsi karsiya getirmektedir. Zengin petrol ve
dogal gaz rezervlerinin bulundugu Bati Sibirya ekonomik oncelikler diisiiniilerek
farkli ekonomik bolgelere ayrihrken, bu ekonomik bolgelerin smurlar (territorileri)
milli 6neelikler icin inga edilmis mekan veya mekanlarmn simurlarmi parcalamakta ve
bu milli bolgelerin yonetimlerini zayiflatmakta hatta pek ¢ok noktada etkisiz hale
getirmektedir.

6. Sovyetler Birligi ve Sonraki Donemde Bati Sibirya’daki
Doniiglim ve Hantilarin Sosyokiiltiirel Durumlarr ve Hanti
Kimligi

Sovyetler Birligi' nin bolgede yerlilesme ve Sovyet Milliyetler Politikalar1 gercevesinde
hayata gecirmis oldugu projeler icerisinde ilkin egitim ve sosyokiiltiirel alanda
yapmus oldugu atihim dikkatleri gekmektedir. Oyle ki devrim oncesi Hantilar
arasinda okur yazarlk oram gok diisiikken 1923 yilinda milli iliskilerden sorumlu
halk komiserligi Hantilarm Moskova'ya ziraat alaninda egitim icin yollanmasin talep
etmistir. 1952 yilina gelindiginde {i¢ binden fazla Hanti ve Mansi 6grenci tam devlet
bursu ile milli okullarda egitim almaya baglamstir. Okul oncesi egitime de 6nem
verildigi 1952 yiinda 46 yuva mevcut olup devlet tarafindan maddi olarak
desteklenmektedir. Her bir biiyiik kolhozda dordiincii simufa kadar egitim yapan bir
ilkokul bulunurken yedi veya on yilhk egitime devam imkanmna da sahip
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olmuglardir. Okruklar da ise farkh alanlarda 6zel egitim alabilecekleri okullar
agilmustir (The Peoples of Siberia, 1964: 545 - 546). Bu okullar igerisinde Hantilar ve
Mansiler i¢in pedagoji alaninda egitim yapan okul Ozellikle 6nemli bir yer
tutmaktadir. Bolgedeki 6grenci sayist 1932 yih ile karsilastirldiginda artis gosterirken
1951 yihna gelindiginde bes yliz 6gretmenin mezun oldugu goriilmektedir. Bunun
yaninda yine 1952 ve 1953 yillant arasinda Leningrad’a Zhdanov Devlet
Universitesinde ve Herzen Devlet Pedagoji Universitesinde egitim almalar igin pek
¢ok Hanti 6grenci yollanmustir. Diger taraftan Hanti edebi dilinin gelistirilmesi de
sosyalist kiiltiire gegiste hemen hemen Rus diline hakim olmayan Hantilar igin
onemli bir gelisme olarak goriilmektedir (The Peoples of Siberia, 1964:546). Oyle ki,
Hantilarda ilk yazi dili calismalann XIX. yiizyilda baglarken Sovyetler Birligi
doneminde yerlilesme politikalar icerisinde giincel yazi dili 1930'lu yillarda Kazim
lehgesi {izerine insa edilmistir. 1950']i yillara gelindiginde dogu lehgelerinde alfabe ve
ders kitaplart da hazirlanmistir. Giintimiizde Obdor, Kazim, Surigkar, Vahov ve
Surgut olmak tizere bes farkl lehgede Hanti yazi dili bulunmaktadir. 1989 yilinda
yapian niifus sayminda ise Hantilarin yiizde 60.5i Hanti dilini ana dili olarak
belirtmistir (Artika moy dom. Polarnaya entsiklopediya. Narod: severa zemli, 2001:
201; Sokolova 1975: 197). Edebi dil ozellikle ilkokulda etkin olup Ruscanin
Ogrenilmesinde de Onemli bir olgudur. Devrimden sonra yazi dili igin alfabe
gelistirilmis ve egitim, siyaset ve sanat alaninda Hant1 dilinde pek ¢ok eser basilmustr.
Bu eserler 1939 — 1940 yillarma kadar Latin alfabesinde basihirken bu tarihten sonra
Kiril alfabesine gegilmistir (The Peoples of Siberia, 1964: 546).

Bu yillarda egitim ve kiiltiir alaninda siirdiiriilen gahsmalar arasmda Hanti
folkloru iizerinde de gahismalar yapimustir. Bu cergevede geleneksel siirsel folklor,
efsaneler, mitolojik hikayeler, sarkilar, kahramanlik destanlari, masallar, lirik sarkilar
pek ¢ok arastirmac tarafindan toplanmis ve bu materyal {izerinde calisilmaya
baglanmugtir. Kozmolojik bir icerige sahip olan efsaneler, mitolojik hikayeler ve
sarkilardan olusan bu genis materyalin pek gogu kdken ve totemik atalar olgularmi
islemekte ve dolayis: ile Ugor toplumunun tarihini de tasvir etmektedir. Diger
taraftan sarkilar ve hikayelerin sozlii anlatimlari komsu kavimler ile yapilan savaglar
hakkinda olup yapilan kahramanhklar anlatilmaktadir (The Peoples of Siberia, 1964:
546). Grigoriy Dimitrievi¢ Lazarev, Eremey Danilovi¢ Aypin, Yuriy Vello, Mitrofan
Alekseevi¢ Tebetev, Roman Prokop’evi¢ Rugin, Mikul’ Ivanovic Sul'gin, Matrena
Pankrat'yevna Vahruseva gibi yazarlar bu donemin 6nde gelen Hanti yazarlar
icerisinde olup Hant kiiltiiriiniin yeniden canlandimlmasi i¢in 6nemli eserler
vermiglerdir (Kosintseva 2013).

Yerlilesme ve Sovyet Milliyetler Politikalar1 kendisini ekonomi ve buna bagh
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olarak sosyalist {ireim tarzinin Hant toplumuna yerlestiriimesinde de hizla
gostermistir. Ozellikle 19201 yillarm sonunda yerliler arasmda kolektiflestirme
baglamustir. Bu tarihten sonra hizla ilerleyen kolektiflestirme 1931 yilinda toplam
niifusun % 49'unu kapsarken bu oran bir yil sonra 1932 yilinda % 58’e ulasmustir.
1939 yimma gelindiginde ise temel iiretim merkezleri kolektif ciftlikler etrafinda
birlestirilmeye baslanmustir (The Peoples of Siberia, 1964: 536-537).

1930'1u yillardan sonra 6zellikle balik¢ilik alaninda kurulan isletmelerin yaninda
kereste isletmeciligi, yag presleri ve meyve ¢ikarma tesisleri ve fabrikalar1 Hanti ve
Mansilerin yasadiklar1 bolgelerde kurulmaya baglanmustir. Sovyetler Birligi ile
yasanan sanayilesme hamlesi Hantilar icerisinde &zellikle geleneksel iiretim alaninda
yasanirken Ozellikle balikcilik, avalk, geyik yetistiriciligi, orman meyvelerinin
tiretimi, hayvan yetistiriciligi, kiirk {iretimi ve tarim gibi alanlarda toplanmaktadir.
Ozellikle tarmm, giiney bolgelerinde 6nem kazanirken balik iiretimi Hantilarm
yasamis olduklan bolgelerdeki toplam iiretimin % 50'sine tekabiil etmektedir. Bu
rakam Ob nehrinde yapilan iiretimi Sibirya’daki biiyiik nehirlerde yapilan balik
tiretimi icerisinde birinci siraya koymaktadir (The Peoples of Siberia, 1964: 537).

Avalik Hantilar i¢in balikgiliktan sonra gelen dnemli ekonomik ugraslardan bir
digeridir. Bu donemde av siiresi kanun ile belirli periyotlara baglanirken bolgedeki av
hayvanlarmn niifuslarnin arttiriimasi igin de cesitli galismalar yapilmustir. 1951-1952
yillan arasnda av alanlart kolektif av alanlarma doniistiiriiliicken bu bélgelerde
avahk kesin izinlere baglanmistr. Resmi izne sahip avalar bes veya alt kisilik
gruplar olustururken her bir grubun kendine ait bir av bélgesi vardir (The Peoples of
Siberia, 1964: 538).

1936 yihnda kiirk hayvanlar icin kolektif ciftlikler agilmaya baslanmistir. Bu
ciftliklerde tilki basta olmak tizere degerli kiirke sahip hayvanlar yetistirilmektedir.
1953 yilna gelindiginde bu tip ciftliklerin sayis1 1949 yili ile kargilastirildiginda tig
katina ¢ikarken bu ciftliklerde yetistirilen hayvan sayist ise on bir kat artmistir. Geyik
yetistiriciligi ise Hantilar i¢in bir diger énemli ge¢im kaynagi oldugundan bu alan ile
ilgili olarak Hantilar ve Mansilerin yasadiklar1 bolgelerde toplam 58 kolektif ciftlik
kurulmustur. Bu ciftlikler igerisinde geyik tiretiminin %80'i Berezovsky rayonunda
yapilirken 1941 — 1954 yillan1 arasmda Berezovskiy Rayonunda bulunan Kalinin
kolektifinde tek basmna geyik tiretimi bes kat artmistir. Bunun yaninda geyik
ciftliklerinin nakit gelirleri de on kat artmistir (The Peoples of Siberia, 1964: 538).

Tarim devrim o6ncesi ile karsilastirldiginda iiretim seviyesini arttiran bir baska
endiistridir. Bu dénemde devrim dncesinde sadece giiney bolgelerinde yapilan tarrm
bolgeye getirilen yeni tarim metotlari ile birlikte Hanti-Mansi Otonom Okrugunun
kuzey bolgelerine kadar genislemistir. 1931 yihnda tarm araglar ve traktor istasyonu
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bolgede kurulurken bu say1 1952 yilina gelindiginde dort kat artmistir. Tarmm ile
birlikte hayvan yetistiriciligi de artarken bu alanda da milli kolektif ciftliklerde kiigiik
ve biiyiik bas hayvan yetistiriciligi 1931 ile 1952 yillar1 arasinda yirmi misli artmistir
(The Peoples of Siberia, 1964: 539).

1951 yina gelindiginde Ob nehrinin kuzeyinde yer alan kolektif ciftliklerin
formlarmda degisikliklerin yasandig1 goriilmektedir. Bu cergevede, Hanti-Mansi
Otonom Okrugunda gorece ufak boyutlara sahip olan yerlesik veya yar yerlesik
kolektifler bir araya getirilmeye baglanmustir. 1951 yilinda Hant1 kolektifi olan Lenin
Yolu (Serkal: kyii) ve Rus kolektifi bir kooperatif icerisinde birlestirilmistir. ﬂerleyen
yillarda benzer uygulamalarm devam ettigi goriilmektedir (The Peoples of Siberia,
1964: 540-541). 1952 yilinda elektrik iireten bir gii¢ santralinin insaatna baglanrken,
sosyal kuliipler, kregler ve diger kiiltiirel ve servis alaninda kurumlar Hanti-Mansi
Otonom Okrugunda kurulmustur (The Peoples of Siberia, 1964: 541).

Hanti-Mansi Otonom Okrugundaki ekonomik ve sanayi doniisiim beraberinde
Hanti-Mansi Otonom Okrugunun Bati Sibirya’'daki genis ekonomik bolgelere
entegrasyonunu giindeme getirdigi gibi bu degisim giiniimiize kadar gelecek stireg
icerisinde etnik asimilasyonu da beraberinde getirmistir. Ozellikle yirminci yiizyiln
ikinci yarisindan itibaren Bati Sibirya’da kurulan petrol ve gaz isletmeciligi
endjistrilesmenin yaninda hizh sehirlesmeyi de tetiklemistir. Petrol ve gaz isletmeleri
gercevesinde pek ok sehir ve yerlesim birimi gelisirken bu etki Hanti-Mansi Otonom
Okruguna da yansimistir. Bolgede yapilan yer alti arastirmalari, enetji, ulasim, tasima
gibi alanlarm bolgede gelismesine ve Sovyetler Birliginin biiyiik sanayi bolgeleri ile
entegrasyonuna yol agmustir. Ozellikle 1940'h ve ve 1950l yillar bolgede yapilan
arastirma gahsmalar1 sonucunca Surgut, Beryezovsk gibi petrol ve gaz agisidan
onemli noktalarm temellerinin atildig1 yillardir. Tleriki yillarda bu alanlarn sayilar
hizla artarken Hant-Mansi Otonom Okrugunda Nijnevartovsk, Surgut, Yujno-
Balikskiye (Yugansk) ve Saimskiy (Uralsy) olmak {izere dort temel birim
kurulmustur. 1960'h yillar gelindiginde ise Hanti-Mansi Otonom Okrugunda iilkenin
toplam petrol iiretiminin yiizde altmis: iiretilmeye baglanmistir. Uretimin bu denli
artis1 beraberinde bolgeye biiyiik bir is giiciinii de ¢ekmistir (Stas 2013: 95-97).
Sovyetler Birligi doneminde bolgede gelisen petrol ve gaz temelli endiistrilesme her
ne kadar perestroyka ve devam eden dénem igerisinde krize girip belirli bir gerileme
yasanmus olsa da giiniimiizde Bati Sibirya’daki petrol ve gaz iiretimi tekrardan
tiretim giiclinii toplamis sektorler olarak karsimiza c¢ikmaktadir. 20001 yillarm
basinda Gazprom ve Rosneft gibi iki biiyiik sirket tarafindan gaz ve petrol tiretimi
monopol altina almirken ¢evre ve beraberinde sosyal sorunlar da bolgedeki etnik
gruplarmn kiiltiirel varhklarmi tehdit edecek seviyede biiyiimektedir.



Hanti Kimliginin Sosyokiiltiirel Dinamiklerinin Mekénsal Analizi  Mustafa Can TEZi(;

265

Petrol ve gaz sirketlerinin bdlgedeki faaliyetleri biiyiik oranda cevre kirliligine
yol acarken ayni zamanda bolgenin yerlileri olan Hantilar ve Mansiler i¢in hem
geleneksel olarak balik ve geyik iiretimi yaptiklan topraklar hem de kutsal olan
bolgeler cevre kirliliginden magdur olmaktadir. Kutsal yerler ve bolgenin yerlileri igin
kiiltiirel 6nemi olan mekanlar taninmayacak sekilde bozulmaktadir. Ozellikle petrol
sahalar1 Hantilar i¢in dini agidan 6nemli alanlar tehdit altina alirken bu gergevede
mezarliklar, kurban veya adak yerleri, rmaklar, goller, nehirlerin kumlari, kutsal
korular — ormanlar, nehirlerin kaynaklar1 veya nehirlerin birlestikleri noktalar gibi
kutsal sayilan dogal yapilar ve hatta arkeolojik alanlar tahrip olmaktadir (Wiget;
Balalaeva 2014: 43).

Bolgede gaz ve petrol sanayisinin gelismesi sonrasnda bolgenin yerlileri igin
kutsal sayillan ve zarar goren yerlerinden bir kagmna deginilecek olunursa ilkin
Tromyegan kiyilarinda bulunan héyiik 6rnek olarak gosterilebilir. Burasi Torm-Kot
(Gok Tanmsi) ile iliskilendirilmekte ve dini ritiiellerin yapildig1 bir mekéan olarak
diizenli hac aktivitelerinin yaninda (gen¢ Hantilarm geldigi bir mekéan) geleneksel
inang pratiklerinin yapildig: bir yerdir. Bu hdyiigiin tepesinde kutsal sayilan agaglar
bulunurken bu agaglarm dallarma kurban edilmis geyiklerin derileri veya adak
olarak kumaslar baglanmaktadir. Fakat bu hoyiigiin yabancilar tarafindan saldirtya
ugradigl, Hantilar tarafindan kutsal sayilan agaclarmn bir cogunun da bdlgeye gelen
balikgilar tarafindan kesildigi belirtiimektedir. Bu duruma bir bagka érnek olarak fmi-
Yaun ismi ile bilinen héyiik verilebilir. Ozellikle dogu Hantilarin dua etmek igin
geldigi bu hoyiik biirokratik pragmatizm sonucu dogaya verilen tahribattan
etkilenen bir bolge olarak giiniimiizde tamamen kum ocagma dontistiiriilmiistiir
(Wiget; Balalaeva 2014: 43-44). Diger taraftan son dénemde Hantilar ve petrol
sirketleri arasinda cikan catismalara 6rnek olarak Hantilar icin kutsal olan imlor golii
etrafinda Surgutnetfgaz sirketince yapilan ¢ahsmalar gosterilebilir. Bolgenin yerli
halki tarafindan kutsal olarak kabul edilen bu gol etrafinda efsaneye goére goksel
tanrmn elgisi tas ay1 ve Yugan tanrisi arasinda bir savas yasanmustir. Savasm
sonucunda oliimciil sekilde yaralanan ay: teselli i¢in annesine dogru yere inmistir.
Giintimiizde cevresinde avcilik, balikgthk, kamp atesi yakma, ot ve mantar
toplamanin bile yasak sayildig1 bu bolgede bir milyon tondan daha fazla bir petrol
rezervi de bulunmustur. Bu durum kargismda her ne kadar bolgenin yerlileri 2012
yihinda bu goliin koruma alari olmasina iliskin bir proje hazirlamus olsalar da bu
bolgenin kullanimi gerek yerlilerin gerekse ekolojik dengenin aleyhine bir sekilde
Surgutneftgaz sirketine verilmistir. Siire¢ igerisinde Imlor golii gevresinde petrol
sondaj kuleleri artarak gogalirken ayni zamanda petrol borularindan gol ve cevresine
petrol sizmaya baglamistir. Surgutneftgaz'm bolgedeki bu faaliyetleri doganin geri
doniilemez derecede kirlenmesine neden olmustur. Bu durum kargisinda bir geyik
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yetistiricisi ve saman olan Sergey Kec¢imov'un duruma tepkisini gostermesi gaz
sirketi ile arasnda mahkemeye yansiyacak sorunlari da beraberinde getirmistir
(Change Org, Fomin 2015).

Petrol ve gaz sanayii beraberinde gelen degisim Hantilarin sosyal yasamlarmm
yaninda geleneksel kimliklerini de derinden etkilemektedir. Gelneksel Hant1 kimligi
— sir adh verilen ve baba tarafindan soy (clan) sistemi ve yasanan bolge gibi iki temel
olgunun birlesimi {izerinden gelismektedir. Bu ikili anlays igerisinde ayrm1 zamanda
baba tarafindan olan atalarm, grubun yasadigi bolgenin koruyucular: olarak kabul
edilmektedir. Pek ¢ok sir tavsan, geyik gibi zoomorfik isimlendirmeler alirken bazilar
ise yah olarak adlandinlan cografi isimlendirmeler almaktadirlar. Yah yerel —
bolgesel, bolgede yasayan sosyal grup olarak ¢ok zaman sir olgusu ile semantik
olarak eglesmektedir. Ornek olarak Yugan Hantilar igerisindeki pek ok sir nehirler
ile baglantihdir. Dolayisiyla bu  sirlerin atalarmmn ruhlarmm bu nehirlerde
yasadiklarma inanilmaktadir. Bu anlamda yerel bolgesel kimlikler 6ne cikarken
pratikte de bunun Srnekleri goriilmektedir. Ornek olarak bir Yugan Hanti alnug
oldugu pasaportun milliyet hanesine Yuganh - Yuganets ifadesini yazdirmustir.
Bulunduklan bolgelerde geleneksel olarak gegimlerini saglayan Hantilarm gerek
sanayii projeleri sonucunda gerekse farkhi gevre felaketleri sonucunda yasam
alanlarim kaybetmeleri aym zamanda geleneksel kimliklerini de kaybetmelerine yol
a¢maktadir (Wiget; Balalaeva 2014: 55-56).

Ekonomik doniisiim alaninda yukarida deginilen problemler yasanirken, diger
taraftan giinliik hayat ve kiiltiirel alanda da degisimler yasanmaktadir. Bu degisimin
basinda egitim kurumlarmn insast ve beraberinde yasanan egitim programlarimnmn
geldigi soylenebilir. Egitim programlart Sovyet Milliyetler Politikasinin bir arac
olarak isleve sahipken siireg igerisinde Sovyetler Birliginde yasanan politik
doniisiime gore egitim politikalan da degisim gostermis ve giiniimiize kadar
Hantilar aleyhine gelisen bir siirece doniismiistiir. Y. Y. Dolzhenko tarihsel olarak
Hatlarm milli egitim programlar {izerine yapmus oldugu cahsmalarda bu stireci 1096
- 1707 diinya goriisiiniin olustugu dénem, 1708 — 1917 milli egitimin yiikselis
asamast, 1918 — 1937 milli egitimin isleyisinde basarisizlik asamasi, 1938 — 1971 milli
egitimin yikim dénemi, 1972 — 1990 milli egitimde yeniden olusum doénemi, 1991 —
2011 ve 2011 — 2015 milli egitimin gelisimi ve giiniimiiz olmak iizere yedi farkh
donemde incelenmektedir (Dolzhenko 2016: 64). Y. Dolzhenkonun yapmus oldugu
bu smiflandirma aymi zamanda bizlere Hantilarin yasamis olduklari bolgelerdeki
mekansal yapmin dinamiklerini de yansitmaktadur.

Y. Dolzhenko, 1096 — 1707 diinya goriisiiniin temellendigi dénemde ¢ocuklarm
ailede almus olduklan egitime dikkat gekerken bu siiregte gocuklarin gerek avcilik ve
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balikcilik gerekse hakim doga sartlar1 altinda hayatta kalma becerileri kazandiklarim
belirtmektedir. Bu doénemde egitimin gerek geleneksel diinya goriisii ve yasanan
dogal cevrenin algilaniginin yaninda inang sistemi igerisinde sekillendigi
belirtilmektedir (Dolzhenko 2016: 64). Ozellikle ailede sozlii olarak baslayan folklor,
halk hikayeleri, mitler, efsaneler, atasozleri, sarkilar ve oyunlarmn sosyalizasyon stireci
icerisinde vyerlilerin etno kiiltiirel gelisiminde ©Snemli bir yere sahip oldugu
Dolzhenko tarafindan belirtilmektedir. Bu yol ile geng nesillerin disaridan gelen
etkilere kargi kendilerini koruma mekanizmalarmin gelistigi de belirtilmektedir
(Dolzhenko 2013: 34-35). Yapmus oldugu calismalarda Dolzhenko, Hantilar ile yakin
gevrede yasayan Tiirk dilli gruplarinda bu siireg igerisinde Hantilarn geleneksel
yapilarna belirli noktalarda etki ettiklerini belirtmektedir (Dolzhenko 2013: 35).

Diger taraftan, 1708 yilinda bolgedeki yerliler olan Hantilar ve Mansiler arasmda
yapilan Hiristiyanlagstirma calismalar: bu dénemde agirlik kazanmustir. Her ne kadar
bolgede Hristiyanligin yayilmasi yoniinde ¢ahsmalar yapilsa da yine de geleneksel
Hant1 inanaclart Hantilar tarafindan korunmus ve etnik gelisim igerisinde fonksiyon
gostermeye devam etmistir. Diger taraftan Hiristiyanlastirma faaliyetleri gercevesinde
misyoner okullarmn kurulmasi ve burada yeni nesillerin gesitli programlardan
gecirilmeleri de donem igerisinde hissedilen bir baska olgu olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bu siireg igerisinde Hantilara basta misyonerlerin planlamus olduklari
egitim programlart olmak iizere gesitli egitim programlart uygulanmustr. Y.
Dolzhenko bu okullarmn her ne kadar misyoner okullari olsa da bu okullarda pek gok
Hantin profesyonel yetenekler kazanmaya bagladigin ifade etmektedir. Bolgenin
Rusya Imparatorlugu egemenligi altma girdigi bu dénem igerisinde 6zellikle Ob
nehrinin kuzey bolgelerinde gerek degerli yer alti kaynaklarmn arastirilmasma
yonelik calismalar gerekse kiirk, balik gibi yer {istii kaynaklarna dikkat gekilmesi
sonucunda bolgede bulunan yerli Hanti ve Mansiler arasmda etnik bilincin
gelismesine yol acan Onemli gelismeler yasandigma degerlendirilmektedir.
(Dolzhenko 2016: 64; Dolzhenko 2013: 35).

Sovyet dénemine gelindiginde bdlgede agilan Hanti-Mansi Otonom Okrugunda
milli egitim kurumlar1 devlet destegi ile kurulmus ve gelistirilmistir. Bu dénemde
okuma yazma seferberlikleri baglatilms, halka {icretsiz egitim saglanmistir.
Yerlilesme politikalar1 cergevesinde Hantilarm da kiiltiirel gelisimi igin farkh
alanlarda ¢alismalara baglanmugtir (Dolzhenko 2013: 35).

1918 — 1937 yillar1 arasinda yasanan bu gelisme sonrasmda 1938 — 1971 yillan
arasinda milli egitim alaninda yapilan atihmda bir kirlma yasanmustir. Ozellikle bu
donem igerisinde Rus dilinin okullarda mecburi ders olarak okutulmaya baglanmasi
ana dilin yerinin ikinci plana itilmesine neden olmustur. Devletin egitim
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miifredatindaki bu degisim zaman icerisinde milli egitim ve etnik varlik iizerinde
olumsuz etkilere yol agmustir. Ozellikle bolgede agilan petrol yataklarmm bélgenin
Ruslasmasindaki roliine dikkat gekilirken bolgede yasanan demografik yapidaki
degisim ve bu donem igerisinde de Hantilar arasinda yasanan niifus hareketleri
sonucunda geleneksel olarak soy gruplarimin yasadiklar: bolgelerden kolhozlara veya
gorece biiyiik kozmopolit yerlesim birimlerine yapilan niifus hareketleri sonrasmda
geleneksel adetler ve yasam tarzlar kaybolmaya baglamustir (Dolzhenko 2013: 35).

1972 - 1990 yillar1 arasmnda da her ne kadar profesyonel alanlarda egitim gelisse
de bu gelisimin bir sonucu olarak yerli gruplar biiyiik yerlesim birimlerine
cekilmektedirler. Bu yerlesim birimlerine yiiksek egitim ve kalifikasyon almak icin
gelen yerli gencler siireg igerisinde geri donmeyerek gerek dillerini gerekse milli
kiiltiirlerini kaybetmeye baglamuglardir. Bu noktada 6zellikle sehirlesme olgusuna
dikkat ceken Y. Dolzhenko bu siirecin (yerlesik hayata gecis) ozellikle geng yerli
kusaklarm diinya goriisleri iizerinde olumsuz etkileri oldugunu belirtirken gencler
arasinda yasanan etnik biling kaybma dikkat gekmektedir (Dolzhenko 2013: 36). Bu
noktada Y. Dolzhenko XX. yiizythn 90'h yillarma kadar Hantilarn ve Mansilerin bir
kag kusagmin devletten herhangi bir destek almadiklarmi, bunun sonucunda da bu
kusaklar igerisinde milli bilincin diisiik bir seviyede oldugunu belirtirken bununla
beraber yine bu kusaklarm kendi kimliklerini ve milli topluluklarm kaybettigini ifade
etmektedir. Diger taraftan Sovyetler Birliginin dagiimasmdan sonra bu durumun
degistigini sdyleyen Y. Dolzhenko bu dénemden sonra durumun daha iyi sekilde
gelisim gosterdiginin de alti ¢cizmektedir (Dolzhenko 2016: 64; 66).

1991 — 2011 yillan arasmda Hant-Mansi Otonom Okrugunda milli egitim
alaninda bir canlanmanin yasandig1 ve bu gergevede yerli halklar icin bir bilimsel
arastirma merkezi kurmasmin yaninda yine Ob Ugorlarmin manevi yasamlarinda da
bir yeniden dogus yasandig1 belirtiimektedir. Oyle ki, 4 aralik 2001 yihnda Hanti-
Mansi Otonom Okrugunda Kuzeyin Az Niifuslu Halklarmin Dilleri hakkinda bir
yasa ¢ikarilirken benzer sekilde yine 18 haziran 2003 yihnda Hanti-Mansi Otonom
Okrugunda yasayan Kuzeyin Az Niifuslu Halklarmn folkloru hakkinda da bir
bagka yasa daha cikarlmustir. Cikartilan bu yasalar ile milli kurumlarm (okul dncesi
ve milli okullar), egitim merkezlerinin teknik ve materyal olarak donatilmasma katki
saglanmustir (Dolzhenko 2016: 66).

2012 yihndan itibaren 6zellikle cocuklar ve gengleri hedefleyen ana dilde egitim
alaninda yapilan organizasyonlar ve egitim faaliyetlerinde &nemli bir ilerleme
yasanmustir (Dolzhenko 2016: 66). Giiniimiizde ise idari seviyede milli egitimin
gelisimi etnik kimligin, etnik kiiltiiriin korunmas: ve gelistirilmesi anlayis1 devam
etmektedir. Bu gercevede dil yuvast (Rusca. yazikovoye gnezdo) ismi altinda tiim
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Fin-Ugorlan kapsayan bir proje gercevesinde konu ele almrken dilin kullanimimn
farkli alanlarda arttirlmasi hedeflenmektedir. Devlet destegi ile baglayan bu proje
2014-2020 icerisinde Hanti-Mansi Otonom Bolgesinde — Ugor dil varlig: ve egitiminin
ilerletmesini hedeflemektedir. Ozellikle 2015 yilina kadar Hanti ve Mansiler arasinda
milli egitim alaninda yapilan ¢alismalar gergevesinde etnik biling ve sosyal hayatta
hazirhk arasinda bir korelasyonun kurulmasi amaglanmistir (Dolzhenko 2016: 66).

Diger taraftan Hanti-Mansi Otonom Okrugunda gorece kiigiik Olgekli alan
aragtirmalarmnin sonuglart incelendigi zaman Ozellikle niifus bakimindan karisik
yerlesim birimlerinde basta Hantilar olmak {izere yerli gruplarn asimilasyon ile kars
karstya kaldig: da goriilmektedir. Bu noktada 6zellikle karigik evliliklere dikkat ceken
uzmanlar Seliyarovo isimli yerlesim biriminde yapmis olduklar alan arastirmasmda
toplam on dort evlilikten sadece birinin Hantilar arasinda gergeklestigini
kaydetmislerdir. Diger on evlilik Ruslar ile yapilirken geriye kalan tig evliligin ise
Hant1 — Tatar, Hant1 — Komi ve Hanti — Moldovan evlilikleri oldugu belirtilmistir
(Zen’ko 1995: 84).

Yapilan arastrmalarda Hantilar arasmda ana dili kullanmmini olumsuz olarak
etkileyen faktorlerin baginda yerlesim alanlarmin kozmopolit hale gelmeleri ve artan
karigik evliliklerin geldigi goriilmektedir. Ornek olarak Zenkovo isimli bagka bir
yerlesim biriminde yapilan arastrmada da Hantilar arasnda ana dillerini bilme
oraninmn sifir oldugu goriilmektedir. Benzer sekilde Seliyarova’da da Hanti dilinin
bilinme oranmin oldukca diisiik oldugu goriilmektedir. Bu cahsmalara daha
yakindan bakildig1 zaman her iki yerlesim biriminde de ana dillerini bilmediklerini
belirten katihmcilarmn yiizde ellisi kendi ebeveynlerinin de ana dillerini bilmediklerini
belirtmislerdir. Arastirma sonucunda ise toplam Hanti niifusunun yiizde 86.6’sinmn
da ana dillerini bilmedikleri tespit edilmistir (Zen'ko 1995: 84 - 85). Giiniimiizdeki
etnik durum Hantilar icin 6zelikle kozmopolit bolgelerde karisik aileler igerisinde bir
asimilasyon siireci ve basta ana dil ve milli kiiltiiriin kaybi beraberinde getirse de
yine arastrmalar ilging bir sekilde gostermektedirler ki karigik evliliklerden dogan
gocuklar Hanti olarak kayda gecmektedirler. Uzmanlar bu durumu devlet
politikalar ile agiklarlarken son yillarda devletin Kuzeyin Az Niifuslu Halklarim
destekleyici yondeki politikalart ve bu politikalar gergevesinde yerlilerin belirli
oncelikler kazanmalar1 kimlik se¢imi agisdan 6nemli bir rol oynamaktadir (Zen’ko
1995: 85).

7. Sonug

Hantilar 6zelinden inceledigimiz bu durum ashnda diinyada pek ¢ok yerde yerliler
ve cevrede (periphery) iktidarim saglayan merkezi iktidar arasmdaki catsmalarm da
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dinamiklerini yansitmaktadir. Yerli gruplarin yasamis olduklart bolgeler merkez
tarafindan yeniden anlamlandirihrken farkli mekanlara dontistiiriilmektedirler. Bu
doniistim Hantilar 6rneginde oldugu gibi geleneksel mekansal yapi (anlam, deger,
deneyim) ile catisma icerisine girmektedir. Merkezin empoze ettigi yeni mekan
ingalar1 sonucunda yerel gruplar kendilerini bu yeni yapilanma igerisinde yeniden
konumlandirmaya mecbur kalirlarken, bu degisim beraberinde var olma ve kimlik
sorunlarmi da getirmektedir. Buna karsilik pek ¢ok zaman zayiflayan ve asimilasyon
ile karst karst kalan yerel kimlikler mekansal catismalar sonucunda yeniden
tiretilmeye de baglanmaktadur.

Sovyetler Birliginden giiniimiize kadar gecen siire icerisinde goriildiigii {izere
Bat1 Sibirya merkeze bagh enerji sektorleri tarafindan biiyiik bir gaz ve petrol bolgesi
olarak goriilmektedir. Diger taraftan Bati Sibirya, Hantilar ve diger yerli gruplarca
asirlardir yasadiklar ve geleneksel kiiltiirlerinin sekillendigi bir mekandir. Dolayist ile
Bat Sibirya iki farkh mekan anlayisimmn birbiri ile catishg: bir alan konumundadir.
Petrol ve gaz sirketlerinin bolgedeki faaliyetleri sonucunda cevre kirliligine bagh
olarak yasam alanlarmi kaybeden yerli gruplar ayn: zamanda kimliklerini ve
varliklarmi da kaybetme noktasinda gelirlerken geleneksel yasam  tarzinm,
inanglarmin ve kiiltiirlerinin sekillendigi ve yasadigi bu mekanlarm yikimi karsismda
yerlilerin mekansal temeller iizerinden (bir karsi koyma mekanizmasi olarak)
kimliklerini yeniden insa ettikleri goriilmektedir.
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